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SEMINATRE DU DOCTEUR LACAN

Mercredi 31 Mars 1965
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Séminaire fermé.




Dr Lacan

L'intention-que, en queldque part, une partie
que jiessaie, cette annéde de développer deyant vous sera
mis A_l'ordra du jour duybéminaire fermé gé ne restebas
dans cefte sorte de suspens académique ot dans les débats
des sociétés scilentifiques qui s'intitulent telles dans la
psychanalyse, les qhoseé ipstent trop souvent.

,'Pour'tout dire, je préfire qué nous ayons tout au
moins au début, le senfiment-de consacrer peut-&tre un peu
trop de temps 2 cfeuser un méme sujet, rje préfére tomber

dans ce défaut, dans cet inconvénient que dans 1l'inconvénien

contraire, c'est-d-dire qu'on ailt le sentiment qu'on n'en"

a rien tiréd que des questions en suépens.

Peut-8tre sur le sujet de la‘b?mmunication de Leclairs

qui sera donc aunjourdthuil encore A llordre du Jour, wvous

pourrez avoilr l'impression, en vous séparant, de choses enco
imprécisées ou d'un dilemme non résolu ou non coublé, je
pense pouvolr me charger, par la suilte, de donner une clotnr

A ce'Qui aura été bien posée comme question. Je vuex, pour

 ””tout dme, que la question se developPB et dans un sens qui

”fsoit 1oin de cette chose ‘que nous rencontrons en route,
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des originalités. Personne n'aurait su autrement le t4&-

moignage qu'tealle ﬁouVait donner de ce qu'icl on est capable

"d'entendre, ..

Clest des bénéfices qui se totalisent & divers niveaux.
L'essentiel, c'est ltartidulation de 1a question, Bien sfr
les personnes quil se dévoilent ainsl y apportent des é&lément

préclieux, Exactement, 11 y a des choses qui ne puevent &tre

dites dans toute leur précision seulement dans la mesure ol

certaines questions sont ici élaborées en réponse.

Je cfois que la suite du cours que Jje voﬁs fais cette
année ne peut vralment que se nourrir de la fag¢on dont les
quastions s'ouvrent icli au niveau des difficultés qutelles

font, disons, pas forcément & chacun maié & plus d'un. Cela

peut étre-l'occasion de précisions & un niveau beaucoup plus

grand que ce que je peux faire par premiére intention.

Je signale que, tout n'étant‘pas rodé, ni au poinf

1 y a des gensQui mardi dernler, Miest -4-dire s'y prenant

s

A la veille du semlnaire fermé n'ont trouvé rue da Varenne

ni le rapport de Leclaire ni le rapport de Jacques Alain

.Miller Ils ¥ sont depuis mercredi matin dernier. Vous Pouves:

encore les trouver et les acquerir

-TMaintenant Je crois que , vous avez quelque chose &

'dire;Léclaire tout de suite 7



DrTaclalre

Dr Safouan

Je ¢rols que, le mieux pouf continuer la discussion,
est de domner encore la parole a un certain nombre de
persgnnes gui ont manifgsté le ﬁésir de 1la prendre.

J'al moi aussi le désir de prendre 1a parocle, non pas
précisément pour répondfe.mais Dour participer-é la discus~

sion, Nous verrons & ce moment-~la, au point ol nous en

'sommes, 81 d'autres interventions non préparédes, surgissent.

Aiors, Safouan.,a dewmandé & faire queques remarqué&l
Je lui donne tout de suite 1la parole, |

j'ai demandé la parole & Mr Lacan parce que la &ar—
niére fols, mous avons entendu beaucoup de choses qui étaient
Justes wals nous avons aussi entendu.qﬁelques proposisitions

qui étaient franchement fausses.

De sorte que, 11 seralt ihutile dérpoursuivre cette
discussion si nous ne tirons pas au clair 1a maldohn&h

Par exemple, on nous a dif que la barriére qui'sépafe
conscient et igconscient clest la Earriéra de l'incests,

‘ R .

Je me demande oilt est-ce qu'on est aﬂ&é trouver cela, On a
été peut-8tre teté de faire une/zﬁggiie généralisée. Voild
psychaﬁalyse ef anthro?blogie_qui_soﬁt

Clest trés bien pourvu qu'on sache ce gqu'on fait,

~ Mais pour commencer, qu'est-ce que ga veut dire ?

. Ga vé@t dire que la barridre qui sépare le systdime conscient
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et le systame bsychique de l'inconscient est celle mdme quil
s'érige entre l'enfant et sa mére pour l'empécher dlaller
coucher avec elle. |

Je force.la note peut-&tre, Enfin, gu'on me doghe une
autre définition de l'iﬁcéste,

| On me dira qu'4l nta pas besoin dlalier réileTént couch

avec elle ot qu'il suffit gutil se l'imagine pougﬁyiioit,
dans l'inceste.

- Clest trés bien, mais- les catégories de Mr Lacan sont

1a puur venir 2 notre Secours encore faut-11 se demarider

S 8s'i1 n'y a pas 1& un abus, Parce que, ce quil arrive dans

‘ce cas-la, claegt qu'on est obligé de l'utllisar encore plus

et on dit, 411 se l'imagine mais invisiblement

C'est juste, dans l'ensembls Jé dis dans l‘ensemblé
bParce qu'il arrilve aussi quelque fois qu'il se voit le sujet,
par exemple, au fond d'un couloir, dans un cul de sac, on
salt alors ce qui lui arrive, ce qQufy ne manque Jjamais de lui

arriverg

_ Mais enfin, s‘il Se volt dnvisiblement ot A son insu,

1a question ne se pose qu'encore avec beaucoup Plus d'insdisg-

tanca, A savoir qulest-ce qui le pousse donc le sujet, A

sortir de cette retralte ?

Encore plus.-Comment&ient?il 4 soupgonner qu'il est 14,

& son insu,7
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Méme quand 11 l'aura oublié, lui, compldtement. Tci,

1‘expériénce psychanaiytiquefne laisse aucun doute sur la

‘econclusion, c'est exactement dans la mesure ol quelgue chose

de la barrieére de l'inceste reste en place, clest-irdire
dans la mesure ol le nom du pére.garde encore peour le sujet
quelque sens, -6t jtai dit le nom du pére c¢ar nous savons qu

pour ce qul est du pére, réel, c'est-a-dire du pére dans

sa référence irréductible yla position de l'enfant, celpére

1a est-déjé mort depuls longtemps selon le voeu du sujet.
| Cl'est done dans la mesure on ie nom du pére garae
Que1que sens pour le sﬁjet que quelque chose Justement
de l'inconscient ét'fraie son chemin vers la con-
_ !,

S1 on a pu soutenir 1'idée contralre, exactement opposé
comme vous le w;ez, clast peutnéﬁre gqulon a joué surrune
phrase comme celle-ci la 1oi ne frappe pas seulcment le
désir mais encore sa vérité. C'esthl%ne phrase aul a ét¢4
peut 8tre dite, écrite quelque part, mais je n'ai jaﬁais*
entendu Riity Lacan la dire comme ga., M8me l'auralt- 11 ditg,
1l n'aurait pas été difficile de volr ce qu'ilbntend par la.
Ld?;'ici ne désigne sfirement pag la condition de l'inceste,

Bi ici -désigne la censure ou plus précisément encore la

~loi de l'Autre, 1a lod dq&'autorite de l‘autre, cette auto-

'",;rité est comme le_dit-Mr Laqan, codte autorité obscure

¥
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que oonfére & 1l'Autre. cepremler dire et quil donne A ses
paroles leur wvaleur d'praclea

Bref, lon d'&tre ce qui ffappe la vérité du désir,
la lol, la morale du peére est justement la seule chose
que commande la vérité,.

‘Une autre proposition qui n'a pas été dite 1ici et sur
laguelle, 11 est tout aussl important de. prendre ﬁosition
parce que c'est nécessaire pour clarifier ce dont il é'égit
dans le matériel que nous apporte Leclare, et cela d'autat
plus que c'est Leclaire lul-méme qui est l'auteur de-cette
proposition, ctest & savoir qﬁe la- psychanalyse et l'expé-

rience psychanalytique: devradlent mener -le sujet vers ceci 1

- vers quelque chose qui serait comme une transgression ou

r

ressentle comme transgression -~je vous ie dis en passant,
clest exactement la wméme chose mais tout est la- vdré_une
rencontre incestuesuse,

La aussi; Jje pense qu'il n‘y a:aucun doute possible
suxr la_conclusidn que noﬁs imposerilexpérience psychanalytiq
c‘;st 4 savoir : sl le sujet au cours de l’expérienpe psycha.
nadtique doit étre‘amené 4 accomplir une transgression quel-
Conéue ca sarait bel et bien la transgresslon de la tenta-
tign permanente de la transgression,.

transgressuer Justement.

Nous n'avons pas amené le sujet vers une rencontre incestuesw

rd T L
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pour la silmple ralson que’ lorsqu'il vient vers nous, il

- s'améne avec cette rencontre: dé ji

Il ne faut pas oublier que tant gqu'il y a une analyse,=
nous avons affaire justement & des Oedipe ratés, édhoﬁés.

‘Nous n'avons pas & mener le sujet & fran;ir les 1i-
mites ou a é'imaginer.qu‘il franchit les limites parce qué,_
qu'est-ce qu'il fait d'autre dans son imaginaftion. Nous 1le
menocns justement A ceci de toucher du doigt gqu'il v a une
limite qui ne saurait, en aucun cas, 8tre franchie;__

Ce que . A& la fin d'une psychanaiyse, clest
la figure raternelle, 1a figure'paternelle, telle qutelle

Joue dans le complexe, clest-d-dire le mangue, tel qu'il se

manifeste chez un sujet de sexe mAle sous la forme'd'une 

r
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menace de la castration, et chexz un sujet de xexe féminin,
sous la forme de l'envie de pénis ce qui n'a rien A& faire
avec la demande du pénis;

_Autrement dit, la reconnaissance par l'un de ceci qutil

LA

ne saurailt faire usage de son phali&s sauf qu'ad le soumettro
é une Juridlction prec1se néme quand elle n'est pas éerite,
et l'extirpation chez l'autre, Je veux dire chez l'analysde
de sexe féminin, de toute ldentification & la mére comme
to;te puissancé. |

Maintenant, ces évidences une fois affirmées ou réaffir-

" mées, je peux passer au matériel que nous apporte Leclaire,

¥
»
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ce poor d'je 11, D'abord-ce poonr:d'je Ii n'est pas un fan-~
tasme, Je suis dci'de l'avis d'Ouri & savoir qu'il ¥y a 134
quelque chose qﬁi 8st beaucoup plus proche de ce A pPartri

de quoi le sujet se fantasmatise, que du fantasme lﬁi—méme.

Pour 8tre plus précis, je ‘dirai que le fantasme n'est pas

dans poor d'je 11, 1l est dans le falt que, le sujet en
te balbutiant, se nomme,
Faisons encore un petit pas de plus en avant; 11 se

nomme guxr le fond d'un "1l ne sait pas", Et c'est justement

‘ce "1l ne salt pas" que Je considérerail pour ma part commo

le fantasme fondamental du sujet, Je veux dire que c'est

4 1'abri dd ce "1l ne sait pas" que tous les fantasuwes sont
p - .

nourris, .
L]
;

Or, dans ce fantasme-14, Melle Mondzain .n'a pas manqué
de repérer avec une perspicacitéd vralment admirable la tréns~
gfés;ion quil sourdiésait et qu'edt-ce que cela veut dire 7
Cela veut'dire_qu‘on ne peut pas p¥$Fdre telle idée QG
Mr Lacan et laisser de cdté de l'éuéfe. Je vuex dire par
13 que, par exemple, les théses de Mr Lacan sur le nom Propre
sont vérifiablés a tous 1les coﬁps par l'expérience psycha-
na{yfigue, Je veux dire qu'il n'y a pas vraiment une ana-
l?se ou le sujet se trouve mené juéqu'é ce poiz radical on
son désir se trouve mis sérieusement & la question sans que

n'apparaisse au premier plan de i'analyse, lefiom propre et

£
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e
et plus précisément, le rapport du sujt auw nom propre,

comme en un point o peutISG supsendre -encore: pour un temps -
son désir devant cette .vacillation radicale que seule la
psychanalyse peut provogquer et provoque effectivemont.
Méintenant qu'est-&e‘qui arrive 7 Ce gqul arrive cltest
que hous entendons quelquefols des propos comme celui-ci

et 13 je cite : ™nu fond, lonom, c'est ga § clest le prénom.

"Le nom c'est toujours le nom de quelqu'lun ou de quelquel

chose dtautre, Cl'est le nom du péré ou de famille ou encore
le nom du mari..Mais non wvraiment c¢'est mon vral nom, c'est
184 que je suls vralment." .

Et-qu'est~ce que~véulent dire des propos si désespén
rément naifs bien qu!ils.aient:éncore-la-périte-deacoular
de source, c'est—é~di£a de venir au jouf comme pour la pre-
miére fola., Cela véut'dire cecl que le manque dont lé,sujet
tire ce qu'on‘a appelé son unarité, ce‘manque—lé, le sujet
sl'en assure ou crolt s'en assurer gur le fond de cecil qu
;1 été toujours reconnu pér tous 1e§xpsychanalystes sérieux
comme la réalité spychlique de l'unaire}fet qui s'appelle -
1a haine du pére. ' ' ' |

| Et ce n'est gqu'une foié franChié cette limite-ci
que nous pouvons commencer A poser des questlons di solent

vralmnt intéressahtes.

" Par exemple, mous appelons la position

)
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comme.la'position-ditauda-céstration, primordialefqﬁewnous
qualifions aussil quelquefois d'imaginaire; bien gu'on oublie
parfois ou tend A oubl%er parféis qua tout imaginairelde sol-
cotte castration est bel et bien‘opérante, ctest-a-dire
Qu'elle déposséde le sﬁjet, elle lui ravit fien moins que
sa chalr,.

Mais enfin on dit que cela est une castration‘primor;
diale, et nous reconn;issons que tant qu'il est rivé-dans

cotte position, on ne peut pas dire que le sujet ait un

. désilr quelconque, Le désir, qu'est-ce donc quil le fonde 2%

Nous répondons, que clest la loi mais qu'elle le fonde dans
un iien indissoblublae é la castration, De la question qu'est-
ce que ga veut dire ? Est-ce que la position-
se retrouve nécessalrement dans ies_ragﬁorts agtre les
sexes, |
Pour m'exprimer dans des-termes plus précils et qua
j emprunte & Mr Lacan, que veut dire que de devenir cré-
diteur_ou créditrice, sur le grand iivre de la dette apreés
avoir éte débiteur ? Plus précisément encore, que devient
f9) dans cette opération ? Que devient le désir de
l'analyste dans la ruine du blenbupréme ? Et si le désir
de l'analyste, comme 1'a dit Mz Lacan, sfir et certain,
est un désir de différence'maximale, différence entre quoi

et quol ?
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Ce ne sont pas des questlions que Je pose non pas un
intérét spéculétif—ou théorique, encore moins parce que cga
mebrend. de m‘iﬁtéressepéomme ga, mgis'pour des raisons qui
sént_bel et bien ce qul n'enléve rien & leur
caractére impérieux,

Par exemple, 11 mous arrive, -clest un exemple entre

beaucoup d'autres— 1l noms arrive dl'avoir & nous cccuper

- par exemple, d'uné patiente tivée dans la positon dite de

revendlcatlion ﬁasculine et 111l arrive quelquefoié, vis A vis
de telle patlente en particulier q;e noﬁs nous aperbevons

qus celle-cl, cette pafient—lé organise toute sa Position

en mlsant sur cette certitude qu'il n'y a pas un homme-qiur
pulsse renconérer“une fomme sans~en'reqsentir'quelque angoliss
Clest une certitude qul a, certes quelque chose de fondé
autrement, comment seralt-eslle venﬁe & la soutenir ? Il n'en

reste padg mhing qde cl'est une certitude bel et bien falla-

cleuse et 1l est important de savoilr en quol elle est falla-

‘cleuse et en quoi elle est fondde, %ﬁur gque nous puilssions

arrétarrla stratégie qu'il convient d'adopber vis A vis de
cette patiente-13,

Tout le reste, gé va de soi que ces queStions—lé Je
ne les lance pas ¢ omme autant. de défis. Ce ne sont pas deos
questions sans réponse possible, & la vérité, elles me

paralssent parfaltement solubles et méme déji résclues,

'
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Ce ne'sont certalnement pas nil les plus diffilciles ni les
plus intéressantes,
Tout ce qus je voulals dire par lé;.c'est qu'il est

temps, 11 est temps si nous voulons quelque chose d'autre

que l'ennui ne se dégage de ce séminaire, il égé.tamps

que ﬁous nous mettions A interroger l'enselgneuwent da Lacan.
d'un point un peu plus avancé que nous ne l'avons fai# Jus-
qu'a maintenant. Clest tout, ‘

Je mé permettral de répondre tout de sulte A Safouan
sur des points mérginaux bienéntendu.

Et je prendrai le méme ton de liberté et pout—8tre
un peu'incidif dont 11l a lui-~mbme usé; Je lul dirai que,
Plus grave, éfmon“sensg queﬂles certituqés“fallaciauses,
qﬁ'il évoquailt A propes de sa patiente, me semblent 8tre les
certitudes assurdes., il me sSemble- que déns tout son discours,
11 y a 14 quelque chose comme une référence passionnée & une
dimension qui serait celle de 1'xn*gpxofthodoxie.‘Entendez
orthodoxile lacanienne, J; suis pour &ue 1'on interroge enfin
l'ensedgnement de Lacan mais cette interrogation ne suppose
au départ aucune orthodexie. .

Tout d'ailleurs, dans le discours de Safouan est marqué
du proﬁléme fondamental du rapport & la loi. Et, ce qui me

u .

rarait sftout le caractériser, c'est une facgon de se situer

par rapport A& la lol en ﬁlagént d'emblée son interlocuteur
. ‘

e
.
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comme - étant. en- fate; Quoi qu'il.dise, 11 dit fauk, 1T dit

une bétise, si ce ntest pas‘ung'anerie; Cecl, 411 le situe

d'emblée, en effet, par rapport & la loi, Ainsi lorsqu'il

interroge ou ﬁet en gquestion cette propositiop, noué Sommes
tout & fait pfét de formulations freudienmes X savoir que
la barriére de 1'inceste se rapproche, est preéqu;équivalenﬁe
& la barriére du refoulament, il ne suffit-pas, Je pense
'invoquer la lol pour repousser cette rosition comme étant

Tausse, |

Je sals que clest 1l!'un des axos du séminaiire queé fait
Steldn depuis ;ongtemps et Jje soﬁhaiterai, pusquten 1l'occu-
rence Major a été mié en cause, qu'il réponde , sl ga lui
vient, d'une fagon peut-8tre plus précise, suxr cette guestion
particulidre de Safouan, | .

J'ai été nommément mis enbause 2 propos dlun autre
sujet quid lui aussi se trouve avoir rapport a la question
de 1la transgression Je nepense paqﬂllavoir introduit dans
le papiler que je vous ai.communiqué fci mais il s'agit de
qQuelque chose qui a été dit ailleurs. .Je suis pris en flégran“
dé1it de faute., Ce ntest pas difficilé blen sQr, d'autat que |
Safouan se fonde sur ca gqutil a entendu, il n'a pas mon texte
Je n'ail pas dit ce qu'il a rapporté A savoir que l'anmalyse

est ressentie comme une transgression ou doit 8tre ressentie

.comme une transgression on que quelque transgression doit

')
]



LB

o1

s'accomplir.'Ce-que,jiaimditic’ast-Quafla-question:était
poséa danS'l‘analyse,.et‘é propos de l'analyse, des’ rapports

entre la perspective analytique, une certaine perspective

analytique & savoir la recherche d'un point singﬁlibr, d'un
[}

point-irréductible, d'un point d'origine, le souvenir oublié,

le point focal de l'lorigine, que la question &tait posde du

y
rapport entre cette conception disons de l'analbe ou ce fan~

‘tasme sur l'analyse, et dlautre part, la signification de

"1l'inceste et Je précisail bien de l'inceste, non pas dans

son contexte dramatique, mals dans sa réalité essentielle,
A savoir la mise en qu§£tion contréte de quelque chose qui
représente le point d!origine.

Cleagt 1a.question‘du:rapporf-entrakfo-processﬁs de
l'analyse et la réalitéd de 1'inceste que J'avals POSé'
Peut-8tre le fait de le poser peut-il dtre ressenti en effet

comme une transgression.

Sur la question du fantasme, J'y reviendrail tout A

’ It . .
" 1'heure, j'ai déjd dit la derniére gbis, gqu'au regard, en

6ffot, d'une orthodoxie, il convenait peut—8&tre ou 11 était
pout-8tre d'usage de considérer le féntaswe comme étant
autré chose que cette formule mais cela nous aménerait
Jerérois a reprendre toute la question d'une définition
orthodoxe du fantame. Aprés tout, 11 vaut mieux, Je cpois,

au point ol nous en sommes, tenter d'en retrouver d'autres

¥
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et d'en examiner d'uatres, des fantasmes aw niveau de la

pratique. analytiques

Je sals Dbilen que je n'al pas entidrement répondu a
h
Safouan, Mabr a-t-1l quelque chose A& dire ?

Il s'agit d'une assimilation de la barriére de l'incesate
a4 la barriére du refoulement en tant que la barriére du
rafoulement - de l'inconsciont,

-

Il s'agit 14 d'une analogie‘ae structure qui est & situer a

un tout autre niveau que celul auquel Safouan fab allusion

.
L

Je n'ai aucune intention, pour ma part, de clore la

L
- discussion, Néanmoins je souhaite gqhlelle wvance. Je demande

donec a Manﬁoni de prendfs la parhle,

Je frécise quand méme que ce qus Safouan a dit clest
qua'la barrié;e de l'inceste gracé a quol se préduisait
le retour du refoulé, .

Je regrette d'étre introduit de cette fagon parce

Que J'al peur de ne pas faire avancer la dicussion. Je trouve

£ .
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au contraire que. Safouan 1'avait condulte & un niveau trés
élevé et on va maintenant redescendre.
des excuses, je croyals nafvement, n'ayant

8
pas regardé mon calendrier, j'ai cru pendant aylque ~temps

que cl'était pour le séminaire ferméd du mois d'Avril. Alors

ce que Jj'al failt est un peu télescopé.

Ce que J'aurails voulu examiner, c'eét_le passage gua
J'al trouvé un peu raplde pour mlo de l'exposé de Leclaire
olt 11 expose le non-sens du fantasme fondamental au sens
de ces traductions en langue. |
| Il est vrai que, 11 ne dit pas exactemanf sens. I1
prarle d'une certaine cbmpréhension analytique quiﬁje“cfois
est dang son ésprit unefincompréhension,:IL me: semblo qufil
y a 14 un noeude de problémes de la plﬁs grande lmportance,
qul reste posé., Puisqu?il é'en est tenu aux formulations
freudiennés, les pluqétrictes, 11 faut bien lul accorder
Que les processus primiires sont t%ujours A 1'oeuvre dorriére
les processus scecondaires. v

Mals 11 semble difficile de nier, toﬁjours dansla topo-
logie freudienne, Que poor d'je ii solt justement une produc-
tion secondailre ol se reconnait ltaffet des processus primaizr
C'est Sur ce point, nous dit-1l qu'ont déjd portées les cri-

tiques qu'on lui aval naguére adressdes et que, dtailleurs

Je ne connais pas.
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Mals & mon avis, répondre A ces éritiques ce n'est pas
forcément accepter’leﬁr demande;-ccmme on- demandera bilentdt
& un astrologue de revenir avec un échantillon minéralogique
dg la lune, On ne peut pas lui demander de nous donner,
comme-ga} 1'élément de l'inconsclent. Nous nten aurons
jamais que ce que noug pourrons en llre dans les structures
du sécondaire, dans la wmesure justqZﬁt ol le secondaire
ést soumis A 1lleffet du primaire.

Cl'est dans le secondaire, me seumble~t-11 que le sens
et le non—sené se rencontrent d'une Eertaine fagon tant
qu'on s'en tient & la ferminologie‘freudienne, et je mne
vols pas dl'autre lieux ou l'on puisse ‘saisir ni L'un
hi lautre. o | ;.

Seulement, le passage ol Leclaira-traito cette question

est plutdt 4lusif qu'allusif, Le discuter reviendrait 4 oppo-

.8er une maniére de volr, & sa manidre de volr, une maniére

différent;, ce qulftanque alors d'inﬁér&t.

Je wvails donc m'absténir, au moins Jusqu'a ma conclusion
olt je reviendral sur la question, Je vais donc wm'abstenir
aVeé i'espoir certain que ce probléme va Btre repris, clest
d'ailleurs déjd failt, d'unse fagon moins sucecincte et je vails
préndralun chemin fout A fait différent en tournant trés
librement, trop librement autour de la guestion du nom proprg

un peu A ll'aventure avac l'idée de rencontrer telle ou telle
. ‘ ,

A
«
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remarque qul, trés indirectebnt Pourralt se rapporter A

ce que nous a expoéé Leclaire,

Ja crois que nous n'avons rien A éttendre de la socio—
logie ni de l'ethnologie, sinon quelquefois des exemples
commodes, Le nom proprs, tel qu'il nous intéresse ctest
aussi bilen Toto que Gadtan de Romorantin, ce que dans notre
soclété on appelle le patronyme'gu fond, ce nlest pas le
nom du pére, le pére de Jean Dupont, ne an'appelle pas Dﬁpont
11 s'appelle par exemple Paul Dupont, et 11 Y a des pays,
pulsque Jj'ail parlé d'ethnologie, 11 y a des pays cowm Mada—
gascar, ol & la naissance de Lacodée, son pére peut changer

o .
de nom dt s'appeler déshmais pére de  Lacout. Clest alors

‘Pére de Lacout qul est le nom du pére, de la fagon la plus

simple.

L'emploil systématique d'un nom et d'un prénom est un
aécident.historique limité, récent et son étude, je crois, na
nous conduirait pas vers quelque chose qui sodlt trds intéd-
ressant pour nous. . ' '?%L |

Sur ce que Leclaire a appelé L'irrdductibilitd du nom
propre, Je pourrai apporter, peut- etre, une sorte d'éeclai-

rage indirect en racontant une expérience personnelle qui

a l'avantage d!'8tre entlerement artificielles et Presque

T axlomatdique,
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Clest une expérience gue beaucnup”de-ﬁarsqnnes:ont
faite mais péut—étferpas«surldes-baéss-aﬁssi claires:, Pour
les personnages d'un livwe que J'éerivail et quil a paru en
1951, Jjltavais besoin d'inventer des noms poopdres. Un nom
propre n'étant gu'une suité de phonémes, on pouvalt prandre
une suilte de syllabes dans n'importe quel gens. Ce livre e
a été éeordt en 1949 A une é&poque ot la tﬁéorie lacanienne
du signifiant n'était pas encore formulée,

La plupart des moms du livre ont été fabriqués ainsi.

Mals pas tous parce gque quelques-uns me sont venus comme .

spontanément, Pour les autres, J'ai complétement oublid
aujourd*hui'lqs phrases  sans i1lmportance d'oll je les ai
tirés, Cela-se‘faisait; me:sembléatuil-assdz=vite, et peut-
8tre y avalt-il Plus de complicationa cachées Que Jo nZe
m'en aperceval, de ceia Jo me saurals rien dire. '

Mails pour un de ces noms propres, je me rappelle trés

blen le détail de sa fabricatibn.’J@*l'ai pris dans ce que

~

Je croyais 8tre un vers de la chanson de Malborough & vrai

dire, c¢'est une citation inexacte. Mais pour l'usage que

1je voulals en faire, cela n'avalt aucune importance, Et Je

m'étais servi déjiyde phrases probablement plus farfelues.
Ce vers inexact eclest : ensuite veniit son page. On pouvaii
prendre, par exemple, tevenait en y ajoutant un th, ¢ca failt

un trés joli nom propre. Si Jjoli méme que g¢a donne envie
: x

#

Fl
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de regarder dans l'annuaire des téléphones Ory, au milisu
des Thévfenin, Thévenot o O Y trouve, pour Paris-seulemént,
38 Thevenait, En découvrant cela, J'ail eu l'iwmpression que

ja falsals trop concurrence & 1'état civil, ou plut&t que

1'état-civil me falsalt trop concurrence & moi et j'ail renon

aussitdt A 1a fabrication. J'avais donc i prendreles syllabe

-sulvantes, ce gqul domnalt venaison, Venéison aussi est un

Joli nom et si on regarde dans 1'ammuaire du téléphone, pas
trace de venaison, Pas méme de mnomful lui ressemble tant soil:
poeu, C'était donc parfailt, Le nom de Venalson fut ainsi
adopté, . |

Je nae m'interroge ras sur les. raisons qui m‘échappent
pour 1esqualles J'ai ehoisi Maiborough Je viis bhien que
Venaison est le seul personnage dont jlal raconté pla mort
et le seul dont on pourrait, A la rigueur, dire qu'il avait
un'page. Mais enfin, clest maintenant que je_m'en apercois,
D'ail;egré, J'aurais complétemént-ﬂuplié tout cela ma;ntenant
siJ quelques mois plus tard, je'n‘avais;passé par une petite

crise quel est celle que Je vals raconter. Le manuserit &tadit

‘achevé et j'allais le porter chez l'éditeur quand je m'avisadi

_brgsquement de l'existencefi’un eritique dont j'aimails beau-

coup l'interligence et I1'humour et qui signalt certains
de ges articles d'un nom de plume qui ressemble terriblement

& Venaison.



_Comme ce pPseudonyme est bien connu at que jfen dis

£roé pour espérer rien cacher maintenant, autant époncer

ce pseudonyme, 11 s'ag%t de Gabriel Venaissin. A cette dé-
couverte, je fus terrorisé ; 11 me semblalt que sl j'avias
appéié mon personnage Dubals, tous les Dubois de ia terré,
n'auralent rien eu & dire, Mails la recontre si voiéine de
-deux moms plus que rares, singulier, absents des annuailres,
cela me paraiséait impossible & admettre. Il fallait changer

le nom de Venailsson,

Ja m'y employail uaant des m@mes méthodes et je ne me
rappelle plus rien, naturellement, des nombreux noms de sub-
titution que  je fabriquai, Mais, et clest 1aA le falt obscur
que Jje ne pouvals que constatexr,. js me pouvals pas changer
le nom de Venaisson., Il me semblait qusil aslappelait Venadissc
ot que, mold, Jje nl'y pouvails rien et que Je nty étais pour rie
I1 défendait son num comme Sosie devant Mercure. Je savais

" bien que clest mol qui le lui avgiﬁ'donné mals 11l me répon-
dait, p@ur‘ainsi,dire, ¢ omme Sosie:%éu‘il llavait tounjours
pofté. Je fus obligé de le lui lailsser.

Puisque cette expérience a pris la forme d'une anecdote

 J‘ajouterai que Gabrilg Vehaissin publia sur mon livre une
| critique extrémement élogieuseIMais 11 mne la silgna pas
.venaissin.'Il la signa de son vrai nom, ‘A 1l'époque, je n'en

fus pas étonné. Venaissin était unjﬁeudonyme, un alias,

£
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qul ne pouvait“pasatenir“devanttVenaLSSonﬁparce«que; A 3a

fa?0n1;Venaisson-était~le-vrai-nom do:wmon: personnage. Drdle:
d'histodre. Je la crois instructive blen que Jje vois trés
mal de quoil elle cherche & nous instruire.

Le nom de Venaisson n'a évidemment Pas de sens par

Jdul-m8me, A-t-11 um signifié ? Slrement mais sur une carte

d'identitéd 11 v a une photographie, des empreintes digitales,
ou un signalewment ou la signature du porteur laquelle est
aussl physilonomique A sa fagon, sans ceia ia carte d'lidentitd
serait une carte de visité.

Il y faut aussi, co qui n'est pas négligeable, le +tiwbre

de la police., Venaisson*n”avai#'rien-de‘fout“éela; J‘avais'
’ r

fabriqué:les~élémen£s«les~p1u5”simpres~d‘une+pqéonnalité“

u
une sulte de phonémes gi ne suffisaldent pas eux-mlmes et ce

qu'on disait d'une personne lmaginaire & cette suite de
phon&mes étaif, par mol, attribué, Le falt est;, que cette
construction sxtrémemant simple shﬂﬂisait pour faire appa-
raltre, dans 1a subjectivité, dansg cé cas, évidemment, dans
la mienne, une.fofme non négligeabie de la pulssante adhé—-

rence de ces éléments si L'on veut guelque chose qul ressemble

& 1'dirréductibilitd du nom., Il stagit,je 1l'al dit, de ce

aul attache le signifiant au signifid. Un tel attachement

m
n'a absolyént rien de surprenant, Il exilste méme pour les noms
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communs-et,_s'il,memsurprendwdanSwl'axempleaci—dessussc'est“ﬂ-

parce qué-je m*y-cfoyais-le=maitre'defla nominatien, En un

- sens, Jjene l'étails pas,.

Volcl maintenant un exemple d'attachement du signifiant
au signifié en matidre de mom commun. T1 s'agi% dl'un Iranien
qui est arrivé en France vers 1'4dge de 8 ou 9 ans,let qui,
maintenant adulte, découvre tout é'coﬁp rétrospectivemgnt,
lés ralsons pour lesquelles 11 refusailt, lors de son arrivdée
en France, le café au lait frangais. Ce n'est pas le café
qu'il refusait c'était le.bol. A l;époque, 1l ne savalt pas,
Le mot bol en Iranien a naturellement un sens différent,

Ce n'est pas seulement la moitiéd du mot bol-bol qui.désiéne

le_rossignol,fc'est aussi 1e nom‘monosyllabique Par legquel

on désigne le sexe des petits gargons,

Pour 1lul, avec sa venue en France, tous les ﬁots a?ﬁient
changé avec toutes les possibililités de calembours bilingues,
Mais 11 y'en a?ait un qui adhéraitrf?trement que les autres
qui'était-comme dit enraciﬁé.

I1 résistait, seﬁ; entre tous, dans cette situation
poufatna assez silmple qu'est un changement de langue. Je
suié sir, blen que Jje mne puisse évidemment pas le prouver,
qu'il auralt Accepté le bol du cﬁfé sl on lul avait donné

un nom frangais pour son sexe. Il devait trouver la traduc-

tlon trop partislle on trop partiale. Dans le changement de

Kl
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de. langue; .il perdadt quelque-:chose:;
Je ne sails rien de ce que peut dtre la rencontre de
Georges, L1l1 marquéde dans le fantasme fondamental, mais

que ce sSolt nom de gargon et nom de fille, a peut-8tre quel-

que chose & vdr avec son irréductibilité.

Las noms propres changent A& certaines condltlions,
Par exemple;”chez les nobles, par la mort des anc8tres,
chez les femmes, par le mariage ou bién par l'entrde en
religion, atec, Ces changements sont instltutionnaliséds,
En dehors de toute institution, les hystériquesfe donnent
parfols des prénoms qui ne leur appartlennent pas,

1‘orthographe de celui qulelles oﬁt.

Casanova; éui sjétait'donnéfle.nom:dg Stengal; interrogé
Par les autopités de police sur les raisons pour lesquelles
il avait pris 'un nom qui n'dtait pas le silen, répondait
avec Indignation qu'aucun nom ne pouvait luld appartenir plus
légitimement puisqué c!était lui qui, Ltavait inventé, Maun.
valse raison mais qul le fait ressembier un peu A Venaisson,
Ce qui est intéressant, clest de comparer les augoritég
policiléres et Casanova du Plont de vue de leur attitude

s

linguitique spontande. Pour la'police, Sengal est un alias,

qui a pour signifid Casanova.Son argumentation clest

1°) Sengal clest Casanova,

2°) Casanova ce n'esthas Sengal.

-
I
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Des deux edtés 11l vy a une faute,

Pour Casanova, la formule gt moina claire wailds plus- simple,
Elle s'énonce ainsi : Sengal, c'est moi. Le sigpifiant
Casanova, peut disparalttre, -
On nq@aut.pas lmaginer, sans une sorte delFertige,

ce que deviendrait, Justement, 1ls moi, le clest mol, si

on donnalt le m&me prénom i deux Jumeaux homozygotes que
ne

raconnaitre; Pourtant l'homonymie, par elle-méme, est suppor-
table. IL peut y avoir, cela arrive, deux Jean Dupont dans
la mdme famille., Clest alors une howonyinie comme il y en a
beaucoup qui peuvent causer«desrerreurS'et'des Quiproquo5

comme les autres,. ;

Aprés tout, nous sommes beaucnup molns troublés par la
rencontre d'unhomonyme qus par celle d'un sosle. Le sujet

parlant, qui sait qu'il est un tel pmr son propre nom, se

reconnaift aussid'une autre fagor, %%-dispose‘pour rarler,

de 1la premiére pefsonne &u singulier. Son num le tire vers
la troisiéme personne.'il Y a des cas . de
téléescopage entre ces deux Persomnes, Signiflant argotique
bibi lolo est-il1 un nom Dropre ou un pronom personnsl 7
Esséyez de le mettre au vocatif Pour wvolr, C'est psut-8tre
sans intgrét, un problémé pureﬁent grammatical, bibilole
étaﬁt.un‘ qui désigne un sujet mais impose un verbe -

& la troisidme personne. Jqéuis, avne’ bibilolo est Mais
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- - Mais ce seralt bien remarquable qu'il n'y ait 1la qu'une -
curlosité grammaticale et qﬁe‘éetta*maniérewde parler n'ait
pas des ilmplications subjectives, -
- J'en passe un peu parce que...
I Ainsi,-ceci a été un ‘peu trop imporvisé-  le nom Propre
est loin d'8tre institué d'ume fagon nucléaire dans une sub

Jectivité comme si on cherchalt & pointer un sujet A la

bE}# fagon dont Descartes situait
S Cl'est certainement le nom qui marque le sujet, Il agilt
' 'b555 sur lul comme une provocation. I1 le failt wvenir
mals en mBme temps il 1e.dén§nce, i'objeétive, transforwme
le sujet parlant en objet dont il estuparlé~et'le-"je=sui;
bkﬁ3 - un tel" s'affronte au. "je suls modl" : et

!

. . . _ ‘ : .
sten distingue. Ce "je suis un tel® n'apporte ‘4 "que suis-je"

qu'une réponse ressentie comme insuffisante, D'ou 1tobli~
'gatibn, comme on dit, da-se failre un nom, obligation Pour
tous et non pour les seuls ambitieuﬁ L'obligation que tous
remplissent avec 1'aids da tous et méme 1la pOCIice pour
slassurer qﬁe LZr nom a un signifié ce qul est toujours
Plus ou moins mal assuréd,

Comme 1le jgﬁne iranien était mal assuré du signifid
de bol, qui était cﬁmme un nom propre. partiel, et comme

Venaisson qui s'était fait un nom au fur et A mesure que

Je parlais de luil, Je le constitual ainsi en la seule sorte
_ _ . _
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de signifié pour son cas-trésvparticulier-de:pnrdonnage
- ' _littéraira; son~noﬁ:propre“pouvait*avoir;

Toujours avec 1l!'idée d'apporter, aux questiohs Qoulvéés
par Leclaire un éclairage lointain et tras inairecté, si
indirect que nous ne serors pas facllement assuréds de parler
de la-méme éhose, je voudrais apporter assez brié#ement

,_' in fragment dl!'observation quilportq sur lé Jeu des élémeﬁns
ﬁhonématiqueé des noms propres chez un obsessionnel.

Il s'aglt d'un cas assez .sérieux, dans ie style de
1'Homme aux rats wails en plus:évére. Un sujet fort intelli—
gent et ouvert qul. étalt obsédé au debut par l'idée qutil
avalt pour sa femme:une'attirance%da'caractére~incestueux
et cela le tourmentait d'une. fagon: ettrémement pénible,
.Actuallement Son analyse est en cours., Sa vie est devenu
plus facile,_ﬁais non-sani des accidents symptomatiques
comme celul dont Jje vals parler.

Il a depuils longtemps un coﬂéguf presque un ami, que

.; o nous appellerons Lemarchand., Or un jgur qu'il regardailt
négligemment dans la direction de ce Lemarchand, en pendant
\ - A autre chése, 1l ne sait pas & quoi, 11 s'avise brusquement
- que’ le mnom de'Jeune fille de =sa femme étant disons, Martineau
' les deux noms ont en commun la méme syllabe mar.‘J'aikchangé
le nom mais non la syliabe., Il en est, pendant quelques

aecondaé, terrorrisé, et il lul en reste, pendant assez
. I3



longtemps une idnquiétude:obscure.

| Je n'al pas actuellement de moyens. sfirs de rendre-
compte de ce symptdme, Il est évidemment iputile d'interroger
la syllabe mar ; elle est, pour ainsi dire, du cdté 'du non- .
gens de la chose. Si son collégue s'était appelé par exemple
Artigues ou Ossineau, Je suls slir, comme toujours sans pou—
voir le prouver, que clest lasyliaﬁe fi qui aurait renvoyé

é Mértineau,

L'ensemble de l'analyse me conduit 2 penser que dans

‘ce symptdme se condensent, et se déplacent sa peur de 1'homo-

sbxualité, les effets de son identification A une fille et
r '
ga peur do la casthtion j 1l pourralt prendre son collégue

. Pour sa femme,~la.syllabe-mar7peutrse‘détacher;;etc.

Mais ce qui est plus sQr et presque évident clest
que cette syllabe Joue le rbdle d'une plaque touranate,'
et qulelle faitrpasser du circuit qui contient le sigrifiant
qui renvoie A sa femme, au circuit;q& figure le signifiant
qui ranvoie.é sBon collégﬁa. | )

Evidampenﬁ Je ne sals rien dé_ces circuits en tént
que tels, Il-s’agif nettement d'un élément symptomatique,
c'est-A-dire de quelque chose & quoi, du point de wvue
de la technique, on ne doit pas porter un intér8t trop

direct, Mais du roint de vue de la théorie c'est une autre

histoire, - ' o
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Tl me semble gu’il. nous appreﬁd-au*moins‘que.la.phonéme
mar, ou. tout autrefphonéma jouant le méme rdle de plaque
tournante; n'a pas besoin qu'oﬁ lui accorde quelque éarac—
téristique de primarité. Ce qul est primaire, 1, clest la
pure possibilité de décomposition et dg recomposition phpnéé
matique clest-a-dirgfle métonjmie et de nftaphore réduites
aux phonemes avec les amputations, les contacts prohibés
les confuslons redoutables aﬁxquels 11ls renvolent par l'int¢
médialre de ce qu'on pourraif appeler lo circuit primaire,
avec tout ce que cela dmplique en particuliler le champ du
désir inconscient. ‘

.Ainsi.pourrait-on.dit quo les mécanisﬁes-primairss
ée manifestentmcommevnon~sen§adanSwunmsymptﬁme~pounxiequi~
un sens, aprés tout est exigible., Le fait que ce soit un
symptBme eﬁ nomn tune simple sulte d'assoclations donne a la
chose, si j'ose dire, un caractire d‘obscgrité sérieuse.
Les symptdmes sont, en analyse, m@m? si dans la cure 4l ¥
est bon de ne pas sty atfﬁquer dire;%ement, guelqgue chose
comme ce que sont en théologile, les témoins qul se font
égorger, aussi absurdes qu'authentiques,

Je ne peux que lailsserx Qntiéremenf ouvartes gans mly
éngager, la possibilité dune comparaison entre le statut
topologique de poor d!je 1i fantasmatique et du mar aympt o~

matique, Je crois seulement qu'une discussion asses poussée
£ ’ . .

s
Fa



Dr Leclaire

sunte point permettradt d'y voir plus-élair1 Soiﬁﬁu‘il Taillle
o :

~approcher les deux formules, sAt qu'il faille.les'opposers

" radicalement, -

Sans doute al-je été tout 2 1;heure un peu.affirmatif
un peun tranchant peut-&tre dans ma réponse.é Safouan et
ntali~je pas=assez'souligné, si Jje puls dire, ce quil restait
14 de question ouvertse, ’

Mannonil a dit lui-m8me tout A l'heure qu'ii availt le

sentlment que son texte, je wme demande pourquol, ne posait

pas les questioms & un niveau aussi élevéd, Aprés tout, jJe

VOus.en lalsse juge.

Ce que Js wvals dire, simplement, clest que je souhai-
teral que ces questions ainsid posdes ne. tombent pas: dens
l'oubli, Sans doute ne pouvons-noushas ici, aussi fermé que
solt ce déminaire, c'ést~é~dire malgré tout aussi vasfe,
Yausser les discussions d'une fagon aussi libre qu'on
pourralt le failre effectivement éﬁﬂﬁetit groupe.

Je fetiens, pour on revenilr A l'intervention de Safouan.
la question qui é+tailt posdée & savoirrcelle des rapports
dé la loi avec la prohibition de l‘inCeste car son affir-
mation n'y change rieﬁ, la question reste pdsée.

Je crois qué clest celle-1a qui est véritablement posée
et que ilon_peut, par.quelqug biais que ce soit aborder,

Pour en arriver et méme sans doute a%x formulations qu'i}l

s
.



a lui~méme=doﬁnéeaf

Quant- aux queétion; posées par Mannoni, elles ne se
lalssent pas, heureusemwment, et c'eét pour ¢a qu'slles sont
véritablement ouvertes, et des questions qui, Je pense,.
resteront tr&s insistantes, on ne peut pas les résumer mleux
qu'dil ne 1'a lul-m8me présenté.

Je me dannerai maintenant la parole por participer 2

1a discussion. Car cela ms fait plaisir, certes, que mon

"travail, dcerit en failt pour ll'essentiel, en 1963, ait sus-—

cité tant de réponses, Je. sals, bien slr, la“part qu'il faut

faire en cette occasion, & certailnas vigoureuses incitations.

IMais le falt est 14 ; un dialogue semble ouvert..

sSi ;a tiens. & remercier toubt cetux qui ont bilen voulu
ou vondront bien encore, ou ont déji agnoncé gqulils ont
encore queléuo chose & dire, tout ceux qui'ont bien voulu
manlfeater iéi leur intérét, clest pafca que, s'avnagant
ainsl, ils nnt permis que quelque q“ﬁae commence,

Il est bien clalr que mon essai: s!'il n'avalt été soufe~
nu par vos remarques, seralt blen vite, comms tant dlautres
exlerclces, resté leftré morte, Et de ﬁéme, sans doute,
centaiﬁes péroles de véritéd, que nous avons entendues,
seralent rastées—dans le secret d'un dossier, ou dans les
limbes de l'inTormulation.

Je veux aussi et en failt, pour les mlmes raisons,
: D p

rd
’
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remercier tout‘Ceﬁx#qui ont manifesté leur intérdt pour cett.
entreprise,‘sans-p&ur:autant‘se iaisser~aller contre: leur -
sentiment, & patticiper 13, maintenant, fout de suite, A ce
dialogue, car ils savent, souvent en analystes, qu'ﬁne parole
doit vénir en son temps, |
. Vous comprendrez donc que Je n'ad aucune intention idci
de Jouer au éonférencier qui, par sa réponse, est censé mett:
un terme A la discussi;n ou comme on dit, la clore. q‘asf
au contraqire. Si jo reprends la parole avant gue dlautres
ne la prennent, clest afin de poursuivre le dialogue en ¥y
apportant,‘lé, directement, une autre contribution et sans
‘doute, parce que. J'ail envie de dixe, certains poﬁrront—ils
.y trouver,.allusiinyureprise-ouwréponsej~&'ce qutils ont
dit, |

J'avaix annoncé,‘l'autra Jour, que je parlerai sur
le corps ét‘sur lé sigrifiant. Je vails donc m'y essayer,.
ﬁéma les moins cliﬁiciens d'entre ngs savent que lé soucil
constant d}une certaine maftrise est un frait commun aux
névrosés obsessionnels. Que Phillppe entre dans cetto caté-
gorie, clest, jJe pense, un fait qui n'a échappé A& personne.
Cl'est cette Passion d'une certaine maitrise que Je wvoudrais
interroger pour commencer, |

Lo geste des deux mains rassembldés en coupe pour bhoire
réalise d'une fag¢idn exemplaire ce que, je veux ici souligner,

-
.



£20

. _ ' Sfirement, ce bol-fait:de‘la.paume»des~miné,.moyen*da
boire,.répondAilmuu'appelleatuil paeroﬁ'creﬁx:la-pléni%ude
du sein, Mais, pour aller au plus vite, Je dirail que ce

:gesta me barait une fagon de.maitriser la problématique
conjonction de deux é&léments.

Problématique,.c‘est sensible dans le falt blen connu
que cette coupe de fortune faite par les.mains se caracté-
rise en général Par le rulssellement de ses fuitez. Le
pPlailsdir de fhiiippe en ce geste, semble avolr été, autant
que de bhirs, celui de-réaliser un gobelet prqzu'étanche
une saisile momentanée de ce qui caﬁls‘en fait, une maitrise
qu'll consacre en buvant cotte'eau;

;. : En un moé,.il_mexsemblo‘éuﬂl s'agiﬁgl& d'un mime ow

d'un geste rituel qui représente ou actualise avec le corps
.éu une partie du corps 1a.pure matérialité du signifiant.
J'ajouteral m8me ce qui apparait 4 chacun que ce geste sus-

. - cite préciséﬁsnt le symbole en sonéﬁrs premier clost—d-dire
en ce qu'll slefforce de.faire colle; ensemble les é&léments
&e ce qul peut aussi 8tre le support d'un appel voire la
sébille d'un mendant, - |

.- Lorsque Jje parle de la pure matérialité du singifiant,
Je désigne 14 le couple opposé de deux éléments : sans doute,
.pour constituer un signifiant_importe—téil peu que seg élémeﬁ
i

soient acoustiques, graphiques ou tactilles,

<
.
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L'essentiel est que ltarticulation de ces deux traits.
& llextr8me, pure'éatérialité, totaloment dépourvue de signi-
fication, l'essentiel dis Je,est que cette opposition solt
_conantion de 1l'antinomie,

Je crols qu'lil est juote de dire gque 1le signfiafnt
est pure connotation de 1'antinomie. Bt pour soutenir &
1'instant la sailste de:ca que vous pouvez tenter d'attraper
de cette formﬁle, j'ajougfai que cette antinomie est, fonda-—
mentalement, dans notro o&grience, celle constitutive du

t . >~

| sujet, .

Antinomie ou'ehcnro, comme dif Lacan, “hétéronomie
radicale" | c’est la dimension que nous impose nécessalrement
la vole freudienne et notre expérience aranalystes.

I1 me faudrait enfin ajoutexr 1cl que ll'objet;, au sens
hcanion

a) est précisdment ce qui echaope & la conmotation gi.
gnifiante et certainement dans sa namuro ce qul éhcappe A

. l'antinomie. |

Dans cette porspectiva; & savoilr que 1le sigpifiant
est une pure coﬁnotation de 1'antinomie, cn comprendra misux
pout~8tre ce que Je veux indiquer en présentant le geste des

deux mains rassemblds sn coupe comme umne certaine tentative

de maltrise -geste rituel- de ‘la niture m8me du silgnifiant,
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Entendes blen que-si. je n'évoque pas 14, tout de suite;
lt'imaginalre- et la‘mort; domaingrélu:de:lJobsessionn51, ctest
éuglmeht, parce que, contrayz’par le témps Je vise plus A
la précision lindaire de catte esquisse, qu'tau cﬁatoiement

‘des jeux d'ombre. |

JBjoute seulament.que l'autre gaéte, celui des deux
mains Jolntes en conque pour faire résonmner 1'appel me
parait pouveir s'inscrire dan; la méne ligne,'d‘une cer-
taine tontative de maitrise et J'y reviendrai en maniére
de conclusion, oo

Le temps sulvant de mon inter;ogation portait surile
terma de maftrise, Comment ne- pas évoquer tout de suite,

S surtout & propos de ce: geste, le mouvement de saisie, salsir

avec¢ les mains, mais au falt, que peuvent salsir les mains 7

o R ‘ Quelle saisie est-elle 13 possible ? Je laisserai 2
d'autres 1e soin de pafier du Begrif, du concept, pour ne
mtattarder ici un . instant, que suxr lﬁprobléme du corps'

. ' ' s'efforgant de saisir. Mais q};i au juste ? Fh bien, rien

Justement. Ou plus précisément encore, l'objet dans sa nuditd,

Je vaié.tenter de m'expliquer sommaireﬁent. Qu'il me suffise

rour cela de qu rappeler la pure différence ou encore,

Plus modestement, la petite différence que nous retrouvons

irréductiblement.comme pivot de motre expérience d'analystes;

bien sﬁr; mals aussil de vivants, c'etifé—dire de délirants,

7
Pl
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Cette pure différence, 11 nous intéresse au plus haut
r
point de la désigner d'abord au niveau du coPps, corps du

délit ou corps sensible comme - on dit, clest ce que jlai

souligné du terme de différence exquise. .

Cette différence exquise peut certes s'illustrer secon-
dalrenmeht comme ce fut le cas pour Philippe par 1l'irritation
du
ponctiforme et agagante/ grain de sable contrastant avec

1'uni, la netteté de 1a peau, mals Je voudrais 13 en donnor

'un exemple plus punfu’ il m'eat venu récemment de citnr comme

terme irréductible tel qu'on en trouve dans les analyses
assez loin msnées a savolr la frange acidulée d'une douceur,
Hans sa préclsion de rnminiﬂscence et son indétermina-

tlon de souvenir. .
: f
. -

) Ja pense‘que J'emploie bilen ces mots ?

En ce point est posée, sans dchappatoire poséibla,.la
nécdsaité dun pur sens & savoir'le.goﬂt d'un pur dens en
lt'accurrence 1s golt quil 13, Soustend, connecte et réalise
cette pure différence de ia,douceur gk de la frﬁzz aclde,
acidulée;

Pour passer ainsi du champ de la douceur A celui de

- 1'4edduld clest le vecteur pur sens, le goQt qui, ilsasu

de cette béance mdme du corps falt, comme en une excursion,
le tour d'um autre corps avant de regoindre l'autre versant

de 1la déiscence d'ou il étailt issu.
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~ g Coat autré corps, éui fait se réfléchir le vecteur du sen
11 suffit au principe que ce soit rienou presque, une Boule
de sucre rouge acidulée montée sur un petit baton, cerise,
et qui, d’aillegrs, finit par s'teffacer en fondant.

Rien ou presque et puurtant, comme jl'en faisais l'expé-

y rience l'autre jour, clest par exemple le pgrfum sl plein
cd'un Williamine, un alcool de poire, si dense, gutavant da
le boilre, et de l'éprouver au golQ*, je sentais sur ma langue,
avec une précision hallucinatoire, les grains un peu rudes
de cette sorte de poire gue ltion distille.

Mails s'il se trouve, et s'est artificieusement, bien
slir, que Je distingue ces deux possibilitéds, que cet autre‘
corps, & l'image du prewmier, soit lul aunssi, possiblewent,
i; lieu d'una-pure différence, aloras, aﬁparait enfin elaire-~
ment, la dimzsion du désir,

Autrement dit, si nous substituons & la cerise en

. _ sucre le téton du sein, 1le pur sensidf golk bbuclera son

.- . excurslion tout comme s'il faisait ls éour entier de la mére,
approchant du méme coup, ou tendant- A approcher de sa boqge,
c’est—é—dirg de sa propre béance, une déiscence du corps
matepnel, en i'occurrence le téton, poﬁr son orifice, Et
simultanément le corps matapzl, cela se représente aisément,
'fait,par la voix, par le sens du toucher au moins, mais
auszsil, 11 fautrl‘espérer par dfautres Yoies, par d'autres sens,

r
’
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par le regard surtout, falt le tour du corps béant de Ll!'en-

L fant, Il est clalr, déji, en cette figure, je le pense tout

.t

au moins, en partant dlune différence exquise qu'a tenter-
de saisif.l'autre corpsén son inévitable béancs,ipouf parexr
3 la sienne propre, le corps s'affirme comme désir, le corps
slaffirme comme désir inextinguilble.

Jeg wvous laissg, ghpartir de cetté eggquisse, qul pourrait
se figurer facllement au tabl;au, par une double béucle,
imdginer les jeux possibles dans la.variété des sens, de

}. 1'un & l'autre et Je wvous laisse auﬁs@@ointér, pouxr uﬁe
Juste'classification d§s.névrosas,‘las pldgos et les impasses
péssible de tous les circults des sens, de.tous les sens.

3% ces jeux, la pure:différenée; échappq) bien shr, & touté
saisie,lmais ce qui la connote au mieuﬁ, cette pure 4diffé-

rence, c'est le signifiant tel Que-nous ltavons défini tout
a l'heure,.comme pure comnotatlion de l'antinomie,

Certes, Philippe en éa névrose“?e 1'anténdaiﬁ pas ainsi

. et sl jlai dit dé ja, comment 1l s'!efforgailt de miﬁer Lo gi-

gnifiant par le geste quasi fituel-des mains réunies en coupe,
Je voudrails en ce point souligner un peu mieux combien
_ pareillement la formule Jjaculatoire, poor d'je 1i, semblait
| destinéde & maltriser, quitte & 1le ﬂéer'en mort, le circuit.
du désir, La vocalisation de 15 formule secr&te confient
en elle cet atmé oll s'accomplit la réfefsion.

¥
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v ' Et suft;ut, le”mouvémantmdu corps qu'elle connote,.
c'estuéhdire=lazculbute;vdéveloppeﬁiaafigurenmémevde»lazboucle,-
autour sans doute, de quelque rieﬁs de la formule elle-mdme ,
ou plus prédisément autour d'un autre corps absent.
Ce mouvement, résumé aun mieux, par la séquence : rien
du tout, gquelque chose, souligne l'apparition, comme & 1l'issue
d'un tour de.prestidigitation, de ce quelqﬁe chose qui serait
12, & 1'issue de cet exercice de mime du signifiant et il
semble hilen que dans ce cas, ce solt en failt, un reste excré—
mentiel &'un objet. . |
| Il apparait 14 en reste cowmme ie point autour duguel
.8'est accomplis la boucle;, objet présent et dérisoire dont
l'opacité remplace‘llautreucorpséagsnntﬂ. Ainsi soutenu par
mo; exemple et laissant pour aujourd'hui,-délibérément de
c&fé, les fascinants pux du sens du regard, qul servent
habltuellement & illustrer les temps de la réflexion, &e la
réciprocité ou du leurre, je m'en tip?draia 3 ce mode pamti-
culder dtessai de saisie éu’est la voi;;

| " La voix me sembls tout d}abord avolr ce privilége
.o _ ‘ T
- Ppour autant qu'elle n'estflus sipple cri ou gu'elle/est encore

d'Gt;e au principe saisie, maitrisé, en écho, du discours
Que supporte la voix de l'autre. I ntest pas de maman qui

v : _'ine soit repris de la voix de l’aﬁtre‘et de ce failt la voix
constltue tne sorte de moddle privilédgié de ce premier rapport{

£
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4 1'autre. Ensuilte, parce que la voix fait nécessairement

“dnterwenir un-autreiorgane,xéfsavoir Itorellle, ce qui figure,

de gquelque fagon plus singuliéra,'le clirecuit du sens, de
bouche a forail}e comme on dit. Enfin et quand méme parce
que la vax est quand m8me le vecteur privilégié du signifiant

qui, de ce falt, devient ou est surtout, signifiant verbal,

- Dans l'histoire de Philippe, l'appel de siréne prodult en

soufflant dans les mains Jogintes en conque et offert A
1técho derla.fbrét se présente comme imitation, redoublement,
reproduction vide de l'appel de la voix.

Mais 11 est aussi & la mode oﬁéessionnelle, jéux de

mattrise, Il faut évoguer ici le xr8ve de la serpe pour en

-dire un peu plus sur la voilx, le cri-atri'appelz Dans ce

réve, Philippe met en scéne un Jeune gérgon dont la Jawmbe
vient de gliéser dans un trou, Tl s'est blessé A ume serpe
sans doute, mais llon ne volt qu'une'éraflure au talon. Le
gargon crle trés fort. Clest un hurra?ent insolite, A la fois
crl de terreur et appel irrésistible qui falt & Philippe
évoquer ce crl dont 11 est question-dans la tradition Zen

et qgui seraif capabie.de ressusciter un mort;.Le crl renvole
surtout a4 un souvenir de panigue bruyante. Philipp; a huit-.
neuf ans, Il est en voyage avec ses parents et se trouve
seul dans le grand parc d'um hdtel. Quelgues gargons plus

4gés qui jouent au brigand, l'attaquent.
- &

.
s
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Pris de paniquey; 11 s'tenfuit en hurlant. Mais pas n'im-
porte quoil, Il erie trés fort, comme en appel, des noms de
gargons i Gu¥, Nicolas, .Gilles, pour domnaer le change et
faire crolre & ses attaquants qu'il fait partie, luil amssi,
d'une bande nombreuse,

Il essale de ne pas proférer méme dés noms t?op connus.
Pierre, Paul ou Jacques, L'appel doit.avoir ltair d'8tre
précis; Et 11 se souvient justementrd'avoir alnsl invoqué
Serge, A l'époque, Serge clétalt ou Lifar ou Stavisky.

Ce fut et certes,beaucoup d'entre vous 1!'ont pressentd,
rar le théme de l'appel'é Laclaire,}un ressort_important
de la cure, Mails Jje rn'entends pas aujourdéhui m'y arriter
plﬁs. | L.

Ce cri,,cet‘appel au secours, compléte et éclaire par
une aut:ﬁ'e‘ facette, l'appel du Lili j'ai soif, ou 1'invocation
de Pooxr d'je 11, . I |

De Lili jlai soif,'je voudrais yiylement souligner
une fbis‘encbrg le caractere ambigu de modéle ou d'écho par
rapport & l'autre Phrase ou pﬂase du circuit de la wvoie,

A4 savoir, Phiiippe; J'ad soif, articuld par le relais de

Lili. Mails clest évidemment au niveau de la formule Jjacula-—
tolre, de poor dje ii que Je veux revenir pour conclure,

Jtai montrd déjé.qdfen'elle—méme, cette formuel figurailt,
ausqitait méme ce mouvement de réversiop nécesaaire.Ponr

e
.
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comprendre quol que ce soit X la‘réalité de la pulsion et
aussi, bien sfir, A éellg du désir. Mais ce que je voudrais
eﬁcore_accentﬁer led clest que cette formule coﬁstifue de
cette fagon une reprise Par Philippe dé la voix qui l!appe-
1aif Par son nmm et rlus littéralement ancore, ce pourrait
Btre lé reprise de la voilx amoureuse de sa mére, le calinant
dans le mémgtemps qulelle articﬁle, quelqué chose commé
trésor chéri,

Mals 81 nous avons dans cette interpellation de T

trésor chéri, 1'un des pPblos nécessaires A lfanalyse do la

formule, Jje crois que'nous en méconnattrions quand mbéme
l'essentiel si nous ne fevenions pas & cette limite du sacré
qui nous est porceptible dans coetha Incantation,

' Philippe, vous vous en doutez, est julf, Et le théme de
la formule inc&ntatoiréiaussi blen que le caractére Presque
sacré du trésor qu'il représentait pbur sa mére, le conduit
A se souvenir de quelques élément@&uﬁ%@entaires de sa for-
matdon reiigieuse. | i

de 1'hébr§u qutil a appris a lire, 11 ne
lul reste rienbu presque. Si ce n'et seulement cette pridre
essentislle qui s'appells le Shemah. Clest,luil avait-on
dit, trés t8t, une priére qdil ne faut jamais oublier car au

moment de mourir, 1l convient de 1la dire. Clest un wviatique

mals clest aussil, dans son ‘souvenir un peu confus, quelque
' ' 'y
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chose comme ‘une bénéddiction.

Concrétement, dan&‘son-souvgnir, ces bénédictions,
marmonnements'incompréhegsibles, quil s’apcompagnaient préci-
cément de l'imposition des mains sur sa téte, geste paternsl
ou surtout grand;paternel, tend pourtant dans ce souvenir,

& se confondre avec les craintes maternelles. Mais cette

priére, clest aussi, cértes, d‘una‘part, une invocation A

Dieu dont on ne doit pas dire le nom mais aussi et dans sa
formulation méme, un appel, a celul qui doit la dire. En

voleld A peu prés le texte au son début tout au moins, cette

- formds, qu'au‘temps de mourir, il fauk Pouvoir dire, "Ecoute

Isra¥l, 1'Bternel est notre Dieuw, 1'Etexnel est un", Et nqé
voyons 13 que ceds pridre i Diew est aussi un appel A& celui
qui la dit, A l'extrlme rigueur, ainsd le pensait Fhilippe,
l1'articulation du Premier mot shemah ainsi que g'appelle 1a
priére, pouvait suffire & servir de viatique. | a
Au fond,‘et clest 1A que Jélvdulﬁ;s en venir, que dit
ici la voix ? La voix dit "Ecoute, écbute”. Et maintemnant,
comme dévant cette invite, ie'barleur ge talsant enfin, peut
pareil & 1l'analyste s'inzallant dans son fauteuil, maguer

le temps de la fin ou du commencement en disant t "Je voh

écoute,
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sorte, cet espdce deketournement. L

5%

Ce qu'ad vrai dire, vous avez déji fait et Jltal déja failt
aussi,

Beaacoup-dfinterﬁentions resteront nécessairmeent en
suspens, Il y en a d'écrites, de non dcrites et dlannoncés,

Je dis nécessairement en suspens, pour aujourd'hui,

Je n'al pas préparé de texte pour vous dire ce que J'ai

'pensé de la conférence de Leclaire Parce gque Jje voulais 1ls

lul écrire mais 1l donne ltbceasion aujourd'hui de le lui
dire sans l'avoilr prépard et Je wvoudrails articuler quelque

chose au sujét de popr dtje 1i e% en.particulier au sujet

-

de ce quil se passe au niveau de la respiration - de celui qui
. - :
s'endort et quil commence & entendé son souffle ne gachant ~

Plus trés bien si clest son souffle ou bilendi clest 1técho
de ‘quelque chose d'autre, Et clest & ce niveau—-la gu'on peut

trouver cet espice de rythme &trangement renverséd i un endrot

méme de ce souffle, et qui est un femps inspiratoire pergu,

un temps expiratoire dgalement pergu. et contenant, en quelque

? Ty

Cet espdce de retournement est, en quelque sorte, insuf-

fisant bour expliquer la formule toute entidre, méme si olle

est pergue ainsi mais elle introduit, en quelque sorte, une
pfdossibilité de fantasmer sur ce son de base et, Apartir du
moment ol on interroge nos malades sur ce qui leur est émis

par cet espice de systéme d'écoute A 1'intdrieur d!eux-mémes,

f
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on PYpuaut trouver, treés souvent, des phrases quil ont. une
énorme»impottancefpéurveux“et”avecwlesquellesy ils jouent,
Il est certain qu’ensulte toutes sortes dlautres tarmes

peuvent 8tre amenés par cslui—lé-at Je rejolna totalement

.vos interprétationqéuccessives avac lesquelles Je me sens

trés 4 l'alse, mails je veux dire pazla qu'il y a, en gquelque

sorte ume possibilitéd dlentrée dans un chemin trés profond

"de l'écoute de 1'autre, par une sensibilisation de celul-ct,

4 son propre rythms resplratolre ce qui est d'ailleurs une
maniére de failre passer au. nlveau deda voix ce que vous

s

avez admirablement articuld,

Est-ce qu'Isra¥l veut bien. prendfe la parole maintenant ?
Je.ne prévoyais pas, encore que j'ale essayé de m'en assurer,
en l'appelant 11 y a hudlt Jours, Je ne crovais pas que Durand
dé.Bousigen derait 1a aujourdthui, J'ai demand@%out 4 1'heure
A Leclalre le texte que Durand de Bouiingen m'a envoyé trés
t8t, 1'un des premiers A propos de l'intervention de Leclaire.

Si J'al dewmandé & Durand de Bousingen Justement avant

‘de commencer, s'il voulait commencer par prendre la parole,

il m'a dit qu'il préférait, ne 1'ayant pas revu, avolr le
loisir d'en préparer une forme présentable et parlée.
Su ,
Vous polez 8tre 1A alors au séminaire fermé du mois

prochain, Voild un point de débalyé.
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Isra8l va nous dire ce qu'tl nous a apporté aujourd'hui-
et je conclueratl en donnant une- indication de lecture qui

ma paratt s'imporser,

Je souffre d'un fAcheux atavisme qui falt que lorsquiun

de mes dleux w'appelle, je réponds : "me volci" et toujours

-selon le mbme atavisme, J'agils avant de réfléchir, Aprés

avolr répondu : "me volci" -j'ai malheursusement eu tus de
temps qu'Abraham avant de passer A llacts ce qui fait que,
plutdt due de sacrifier un. do mes fils, -—-on ne sait jamais

81 on trouvera A& temps le bélier— jé sacrifie une partie
m )

~de mon texte pour'na-m'intéresser stfibtq@nt‘quiau:théme‘de-

poor d'je 11, & ce mot qui remplit'la.boqche et:qui‘vient'
a ia Place peut-8tre nnﬁ pas du désir de boire mails llobjet
du désdr, mais enfin, tout ga, a été dit.

Bedeufung et ¢'est pourgquol
cé mot, qui est fait de pléces et den?orceaut, jgevuais dire
cet objet plutdt que co mot tant&l évoque les objets surréa-
listes, et si c'était un mot—vaiise, Je serals tenté d'y voir
la malle sanglante, une vallse contenant des cadavres dépecés,

Cadavre, boilre, des morceaux d'immortels, des morceaux

de mon .. et cl'est 1la, au fond, ms vodcd livré

"A un petit Jeu qui était peut-8tre la seule chqse'dont on

n'avalt pas parléd -on ne preut pas tout savolr- le morceaun

y
.
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de cet objet surréaliste-évoqué'a-uneﬂaufre forme de compo-
sltion qul est exactement celle -quton appelle ‘en. matldre -
dtétude talmudique le no taikon. Le no taikon, c'est l'assem-
blage signifiant de morceaux dehoms avec lesquds;on constitue
un nouveau.tenme._

Je vais vous en donner un exemple. Au fond je suis
bien encouragé A& parler de nom propre et du mien ruisqu'lon
1'a invoqué - |

J'ai écrit mon nom, Mais ce nom, chacun sait qu'il a
été domné & mon pays, & Jacob mails pourquol ? Est-ce simple-

u
ment per connoter ou faire se souvenir d'un combat

Il s agissait surtout de clore una. périnde guil était
la période patriarcale et c¢'sst ¢a quton a résumé dans ce

nom, C‘estué—dire que nous avons les Iniltiales de tous les

- Patriarches et de leuss épouses -1l dit y en avolr 7 si je

e me suis pas trompé- et ausisl ce?te association métonymique
devenant métaphorique par ses effets, ne pouvait pas corres-

pondre & une esapéce de Tantasme, pulsque clest un fantasma

- qud mtest cher,

Bilen s QOr, si ce que Jje viens de dire est mncore tro*
infiltré d'imaginaire personnel, on pourralt livrer cet
objet & une recherche chronologigque ; beaucoup dl'autres l'ont

fait et dans ce poor d'je 1i on verrailt une sérile d'ouver-
‘ .



Lo}

N2

tures- en chaine,'d'buverture*d’abord'des.lévres, des dents

puis de la langue se décollant'du'palais=ce-qui nous amdneralt

a trouver A la limite dq;l'objet.qﬁi, comme dit Leclaire,
fait paraitre, apparattre concrétement quelqus chosé 1la ol
il n'y availt rien, A la limite nous trouverions peut—étre;
méme piqs un sens mais ﬁne pure c'est—é—dire
un rythme si bilen manifésté papéé sén;imeﬁt d'enroulement
ET DE DEPliement de Philippe, cet émoi distingué, cette
différence exquise qul n'est finalement peut-&tre que per-
éeption de la variation.

Derniére remarque : Jjo m!'dtais demandd aprés .avoir
entendu Stein prenant 1a parole lmmédiatement aprés tnn
exposé, si le rébus qu'il avait évoqué olr le réve était
uﬂlisable dans une seule langue ou dans plusieurs langues,
un rébus est dcrit dans une seule langue, 1l en va de mfme
de cet objet Phantasmatique Que tu as ressti R je me sudls
demandé s'il n'y.avait pas 13& un exemple d'un terme valable
dans toutés les languas. Ce fantasme ﬁoug raménerailt ainsi
& une périod eoll toute la terre avall unes méme lanéue et des

paroles semblables -vous recomnaissez la ciltation-~ mais mé-

fions-noys de cette apparente simplicité parce que, 11 ne

. suffit pas de lire le texte i une ml@me langue et des paroles

[

semblables, il faut encore se demarder quellea étalent ces

raroles et le commentfeur, Rachdi en'i'occwrrenqe nous Llexpliq

i
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que ces paroles consilstalent A dire ; Dieu n'avait pas le
drolt de chdsir pour lui ie.mondalsupériaur, montons au
ciel et faisons-lui la guerre.

Ce éerait encore trop sipple, il'y.a une autre expli-
cation 1 ils se sont difs;-une fds tous les 1656 ans, le
moﬁde sublt unéataclysmé comme le déluge, faisons donc unse
bonstruction pour soute%ir le firmament ; c'était ce que

Je viers de faire,

conclure . N bien des points parti-
culiéreﬁent valables, des points féqqgs dans chacune de ces
interventions., J'al relevé tout & 1'heure quelque-chos&
quid mérite, au touﬁ premier chef d'&tre retenu comms- I'axe
de ce que Safouan a apporté de trés impogﬁants questiongments
dans tout ce qu'’il a déroulé aujourd'hui.

| Je désirerais que l‘intervgntion-dé Safouan, peut-8tre-
én ralson de son volume, adjointe a una autre, solt mise -

& la portée des auditeurs et qu'on pu!sse se la procurer.

. Dans la communicatlbn de Mannoni quil ne nous-a dit, qu'a
1'éAt d'amorce parca qu'il ne pouvalt pas faire plus, ce qu'il
nous a dit en terminant sur le symptBme, me paraitt extrdmement
impo%tant.

Je passe su:<ce qu'a dit Leclaire pulsque c'est li-dessus

que jé vails terminer,
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v Sur ce dqu'a apporté Isra¥il aujourd'hul, ce qul me paratt
tout a fait. important c'est ce vieux fantasme : la langue

unique et renouvelde et_rajeunée'par 15 fagon dont'iyia pose
et dont la question est respectivement poséde dés la Scilence
des réves, par l'expérisnbejanalytique.

Je vous al dit que, en vous gquilttant auhourd'hui, Je
vous donnerail une indication de lecture : je voudrais que
pour la suie de l'audition que vos m'accorderez, je voudrais
oo ' | que tous, tout ceux qui sont lia aujourd'hui et don¢ qui sont

_supposés stintéresser d'une fagon piusﬁroche A ce que - je
dfroule devant vous, Jje ﬁéudrais que vous teniez, pour,

da premicére urgence, de: lire ce livre de Michel Foucauld

qui s'appelle Nailssance: de 1a.ciinique.]_

h Michel Foucauld qul est pour moi un des ces athis loin-
talns avec quil jlessaié, par expérience, que Jje suls en tris
rroche et trés constante corrESPDndance, malgré que jo le
fois fort.péu, en raisonfle nos occupﬁﬁions réciproques,

. ' - Michel Foucauld que j'ati i hier soir,” je lul ai posé la
question & prépos de ce livre; la gquestion de savoir st'il
avalt été par.quelque voix informée, -ce n'est pas rare, il
Y a beaucoup de gens quil éderivent dans notre champ,- de la
thématique que j'ai &éveloppée l'année dernidtre autour de

lafkision et du regard, Il m'a dit qu'il n'en était rimpn.
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Il est d'autant plus remarguable que ll'oeuvre de
Michel Foucauld se trouwe avolr 'adopté, se trouve au départ,
s!'8tre en quelque'sorte-infiltréwdﬁ-premierstemp5'de mon en-
selgnement en 1953, que l'oeuvre de Michel Foucauld, sans

autre repeére depuls qul converge vers cette théorile de

1'aobjet (a) qu'il ignore, parlant de la Nalssance de la

clinique et tr2s exactement ce quil correspond a u niveau

de In médecine, & ce point d'interrogation que j'al porté -

~devant vous comme intimement m&lé au départ, cette annde,

de mon discours, se trouve correspondre exactement & cette

quéstlonn de mbme qu'il y a un mmment au début du 17e sidecle,

~olt est née la sclence tout court, la ndtre, de méme au niveau

de la médecine, 11 s'est produif, au début du 19e sidecle,
béfte mutation quild a falt radicalement éﬂgnger degSens, le
terme de clinique.

La fagon dont il résout ce probléme est si intimem;mnt
coextenéive 4 tout ce que j'al développé devant vous sur la
fonction du regard; qus Jje ne peux.éa!y voilr & la fols llen-
couragemenf,'un confort, et la certktude que c'qst bilen de

ce qui est & l'ordre du jour pour la pensée présente qu'il
s

~s'agit 14 de réalisant A des niveaﬁx ditincts, autonomes,

dépendant et pourtant vraiment identiques.
Cecl wvous pourrez le constater en liéant ce llvre qui
est pour tous les médecins d'un intérét véritablement originel

¥
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et dont clest également un- symptbme de l'état présent -
des diversas professions, que- la medecine Trangaise, celle
A laquelle elle s'adresse, puisque-clest derit en frangais,
1'ait absolument et totalement 1gnoré,

Michel Foucauld m'a dit hier soir gque 475 exemplaires
de ce livre unique, quil n'a aucuns espeéce d'éqmivalent que

clest a h75 exemplaires Que s'éléve la vente de ce livre.

J'eSpere qu'il y a led assez de personnes pour faire bondir

ce chiffre,

Je répéte que tout ce _qu'il ¥ a dans ce livre est
absclument vierge, n'a Jamails &té dit,lque c‘est'lé seul
livre que je coﬁnaisse qui, en somme permette & des médecins
de situer exactement cet expdce.de monde'et de productions
médicales qui est celul de tout ce qui s';st failt quand
m8me , avant le début du 19e siécle et dont l'accés, est,
en dehors de ce livre, absolument férmé.

L'opération qui a tentd de Poser leprincipe de l'explo-
P,

" ration historique dans une oceuvre, dags un style comme celuf

qui est indiqué dans:l'oﬁvragé de Lucien F&vre par exemple,
concernant le probléme de l'incroyance au l6e sidcle, ce
bProgramme, parfols nous sommes sollicités de nous interroger

sur la fagon dont 11 conveint de lire ce qui S est exprimé

i cette époque au suget de l'incoryance et qui est tellement

: distinct de la fagon dont ce poobléme se pose pour mous, :
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quaAc'eétéeulement par cette wvoile gus nous pouvons’ comprendre
A quel point les phénoménes- de 1'incroyance ont été telloment

A la fois plus-radicaum:mémeaqulilsrneblersontnpour-nous,-

A .cette épodue, tellement plus avnacés sur certains poilnts

et aussi sur d'autres, tellemenf en_degé de ce qui est notre
position, cette restitution des coordonnées qui permet
de donner son sens authentique & ce qui slest prodult A cette

édpoque, 1a nous en avons un exemple absolument'extraordinaire,

e gquelgque chose qui fait que l'histdre de la medecine, ntest
' jamais falte gu'au niveau de la petite histoire, aun niveau

.. du Lendtre, n'est-ce pas.: _ .

Cecl, par l'oéuvre de Mcchel TFoucauld est absolument;
radicalement-transformé.ehcora que.ce bﬂté petilite histoire
eé'anecdotej fraction-de-texies, choilx &; paragraphes qui
mét quelqua chose en lumidére chez quelgu'tun d'éussi cherchéu;,
d'aussi fouineur dirais-je que Michel Ioucauld, soit présent
dans 1'ouvrage, que vous ¥y trouviez mille aliments i cecl
ne prend son sens et son importance Hiﬁen raison de la ligne
profondément directrilce qui porte tout A llextrémel'un ouvrage
& l'autre bout d'un ouvrage d'érudition articulé, le sens
de ce qu'a fait Michel Foucauld qui, & 1l'opposé de Lendtre,

Je dirais, ne se place Bas au niveau de l'oeuvre de Marx

pour comprendre toute_l’hlstoire antérieure,
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A cet égard, j'extrairral de ce texte trés abondant,

[

que nous a livré aujourd'hui Serge Leclaire, jlextrailerai

"

ce point vraiment remarguable qui est cglui*par-oﬁ 11 failt
l'approche du terme de la sensorialité dans la genése de
i'objet (2).

Vous le wverrez, si vous savez lire attentivement ce
ldvre, et en ﬁointer les passages majeurs,. vous verrez comment
cela pourra voms permettre de :epﬁrer ce qu'a apporté 1a |
Leclaire, au niveau d'une certaine faille quiu egt trés
brécisément dans le livre celle qui a dééigné de ce qﬁi
sépare la pensde de Cabanis de celle de Pinel. Ou si vous
voulez, plus précisément, pulsque celle de Pinal, qul, est
1'un des auteurs les plus profondémeht explores par Michel
Foucauld et que la position de Pinel reste ambigu¥,; de ce

quil sépare Cabanils de Bichat,

Je ne peux pas, aujourd'hui, développer ce poilnt.
; ) _ J'aimerad que , quand-J{y reviendrais, ce solt sur la base,
’ te

de votre part, d'une conmalssance apﬁ&ofondie du texte de

‘Michel Foucauld, Naissance de la clinique donc aux P, U, F,

T e e ey e e —— . —



