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Quelgu'un qul, déld alerté la dernicre f£ois paf'les

asins de 3. Cherles Velaoan

wui evait klen voulu la derniere

foia tenir la rlace ici pour le sémd alre fersd de la

£in jJanvier, s'est trouvé par lui sollicité, et de fagon

dtsutant plus légitine gue
8 blen voulu falre pour 1=
le résu=é de non sézinsire
1a loviiue du fantasce, I1

anpel qui consistait & lui

donne une idée de 1a fagon

nous en sorxes venus cette

Jacyues Nassif, dont il g'aglt,
Bulletin de 1'Ecole Froulicnne
de l'snnée derniere, calu aur
alﬁien vould répondre 2 cet

dezander 8'll n'y avalt pas

queliue chose 4 dire ou & intarroger, ou & présenter, Jui

dont il entend le point ob

rnndée,

Ja lul sais tout é'rait'gré d'avoir bien voulu

donner cattoe réponse, clext-t-dire prégarer quelque choae

qui va servir d'introductlsn & ce qui vu se dire

aujourd ‘hui, IR

Déid je puls dire en guel sens cecl z'apporte




%

b T Af A e T4 T A e 4. mm L4 Lmr

“sntisfuction 3 d'Rbord wour le ur et sisple feit ('l a

préparé ce travail, qu'il a préperd d'une fagon cocpétante,
étant arfsiteszent au falt de ce que J'al dit 1tannde
derniers ; ei puls il ge trouve (ue, de ce travail, ce
qu'il a extrait, Je veux udirc ce qu'il a uils en valeur,

ée Q;{ifﬂﬁ {sﬁléﬁﬁﬂr répgoff aﬁucostendzdéuce uug"j?;i

dit l'anndée derniere, c'est & proprement sarler le rdisesu

losiyue et surtout sun importance, son accent, va significa-

tion dens ce qui est‘peuﬁ-étre-défini, indiquéd cocze

l'orientstion de won discours, enfin gsa visée, ss fLin,
pour dire le 5%,
wue nous coyonsg préci duzent au polint oli, dano cotte

éladoration, cetie ueatizn que Je pose sur l'scte annlytigue

Wui se présepnte co me guzliue choce de crofondécent igpli-

cuant pour chacun de ceux (ui icl z'écoutent su tiire

dtanalysten, nous en arrivonas Justemcnt A ce point ok je

vais wetire un nccent plus fort eacore (ue celul qul a &té

wpis Jusgu'ici justezunt pour ne pmo simpler=nt, sur ce
guel ;ue choce qui peu: s'gntenﬁre dtune osrtaine fagon
OOmme.“en touto cnoege, i} y a une 13 i ue", peradsnne ne -
salt bien ce yue cels veut dire, dire gu'il y =2 1% une

loziyue inturne & uelgue chuse, on seralft 12 simplecont 2

chereher la logiiue de la ochote, ¢'ent-d-dire ue le terme
. . . | |

‘Mlogique"™ serait 1A mis en usnge-d'une fogon en uelgue

aorte cétaghorique ; non, ce n'est pas tout & fait cela &
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Gusi nous en venine, =%, 1o dernicre feoia, wu terze de
won disc ure, il y ¢n evnlt 1l'indication dans cette
affirmation ccrtainerent snudacleuse -~ et dont Je ne
«wtattenda pas 3 l'nvance (u'elle trouve ccho, r@sonnnnce,“'
jtespere au malas srepstnie dang 1l'ovelille de tel ou tel
“"de ceux (ue je peux avair Jans ton suditoire fei’
présents.au titre de logiciens - enfin ce (ue J'si jadigu
e'est cecl : clest qu'il devalt y avolr (et, bien eir,
jtespers mé”mbntrﬁr en &tat d'apgortszr dane ce sens
‘quelyue argucent) guelque relation, yuelgue pozsibilitd
céme de Adfinir coxnze telle 1z lozigue, la logigue au
gens précis du ftorue, & agmvolr éettc gcience quil s'aecxt
dlnkborde, préclsép,,défiﬁie, et en dlzant "se d:.finir®,
celn ne veuvutsrs dice (u'elle se solt définie du prexier
pas, du prexzier coup j; disons tout au woins que peut-&tre
eat-ce sa propriéte Qu'élle ne puisce nans doute A
proprement prrler s'4tablir que d'une déjé tres
articulde définitiszn. “'eat blen pourguoi, en effet,
on ne cowmrmence, i proprezsz t parlsr, & ls distinguer
’ ' a gu 'avec Aristﬁte ethﬁ'zn a d¢jh d'ores et déja le
sentiment qu'elle es4 partée d'embliée b une zorte de
perfection, yui n'exclut pas (uand méne qu'il y a eu
de tres sdrisux Adc-lages, ddcerschages zmerme gul, en
quelgge saorte, nous pirmetient d'approfondir ce don%

11 a'agit.
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" e p rasnne ntavalt Jawads
sonzé jus.u'til grisent et que nous resaierins de formu-
lcr de fng.n tout & falt nrdéecise qui pourrnit s ‘irtle
ulvr autour ae ceci s Gue co uue, pwr 1a loyglue,
on e‘ué;e - C e-t L3 eﬁ'ﬁé "on" avesi gui ici "mérite;'
ra d'3%re rotenu ¢t, en jyuelyue ssrie, signnlé:d'une
parenthese corxa pdlat % dlucidoer pour la suite -
gat guolgue chonse ¢ui gernif de l'ordré de gguol 7 de
1a s=attrise ou du debnrras {c'eat (uelquelols la méce
~chose) & 1ltundralt priciréuent de ce yu'icl nous
'pbintcns dans notre pratiyue 4 noun, snalystes, cocce
le sujet supponé gavolr, un chanp de ls science yuil
- Buralt prucisé sent pour fin - et wé€ze ici 11 ne seralt
pns trTop de dire pour objet car le zot *objet" ici prend
toite son nobigultd - dfﬁtro int;fae & l'opération
elle-néze, disone-le 4tout de sulle, d'exclure,‘de
: qualgue choae pourtant non seulezent d'articulable mais
| d'articulé, dltexclure coume tal le sujet supposé cavolr,
| c’ést une idée ds ls définir ainsi yul ne
. peut évide~zent venir u'ix partir du point od nous en
| sonmed, tout su wolns nous ea sonmes {(Jje vous al

‘suffis ~nmunt habitués de poser la Gue:s tlon car*e ca)

» snvolr 3 vous apercevoir que dans 1la ,sycbanalyse,
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et c'~et vraiment 12 le seul point vif,.le seuiﬁnooud,
1a seule difflculté, le point (ui & la fois distingue
la ﬁﬁychhnnlyse et 1a met ;rofondhmoﬁt en Gusction
conze science, cle:t justerent cotle chofe (ui, d'ailleu:
n'a jacris e¢té 3 proprement parler critigude, accrochée
comze telle, c'ext 2 pavolr yue ce que le savolr
"eonstrult, ¢a ne va pas de soil, qualgu'un le éavait
avant, |
anae curieuse, 1a queatisn parait superflue

partout aiileurs dans 1ls scisnce. II est bien clair
‘gue ceci tient 2 1s facgon dont cette sclience elle~nlae
slest qriainée. Yous verr.z gue, ~«ANS C¢@ que va vous
dire tout & l'heure‘é. Nassif, 41 y a le repérrge précis
du poin: ol, en effet, on peut dire-qgé c'eet ainsi
que la science s'est originéde.

Seulement c'est,h sulvre ce yue J'articule,
précicément ce qul, psur la psychﬂnalyne; ntest
pas ainsi institué, la guestion prbpre de 1a psychsnalys
cellerqui constitue, ou tout au moins autour de quoi
a‘institue ce point obscur et (ue nous esgaydad cette
annde de getire dang un certain déclairage, 1l'acte
psychanalytique. | ;

En d'autres termes,ril n'est point possibia
de faire la roind;e nvancé;, 1e wsindre progr s guant

& cet acte lui—eéae,'car'il s'aglt de l'acte, c'est
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pien 1k le grave de ce discours que ¢a n'ent pa{nﬁh:'
pensée sur 1'scta, c'est discours qul s'ingtitue &
1t'intirieur de l'scte et, sl 1f:n peut dire, ce dis-

csurs d:Lt stardonnsr de telle sorte qu'il ne pulsass

o peB ¥y BVOir de doute qu'il ne a'articale pas autresent,

C'uot bien 12 ce qu'il y a de plus difficile at de
plus scabraux, ¢t ce qui ne permel pas du tout de
1'accueillir & la fagon dzat sont sccueillis en géndéral
len discours de pphllosophes, gui sont entendus d'une
fagon gu'on c:nnaft bien,:qui 28% celle-ci t qu'esti-oa
Qutsn peut faire co..e musiue autour,(puisqu'apres
~t3ut, lz jour de l'asxamen, 1) frul bion wmetire les
- philosophcos suasl lh.ot ils sont, o'es -2~dire sur
les bancs de l'école) c‘ést tout ce (u'on vous demande,
¢test de la cusique autour du diqg@ura‘du professeur,
als Jje ne suis pags un profasaeur pAIce qué
| Juatezent Je zels en question le sujet supr-os5é aavolr,
-1Ctent Justezent co que le profenéeur ne cet jawails |
en guestisn pulsqu'il est essentiellement, en tant ue
professeur, son représentaal., Je ne suls pas en train
‘de parler déas savanta 3 je suls en trsin-de parler
du savant au wmoment ol i1l comnence & &€irs profe.seur.
| %on dlscours analytigue d'ailieurs n's jJamwris

_cesaé d'étre dans cotte poéition qul crnztitue Juste-
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" “meént sa précarité, son danger, et Aussi sa suits de
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¢onse uences, Je re shuvicns de la véritnble horrifi-
catizn (ue j'avala grouulre aupres de ~on cher arl

-

Laurice .erlepu-vnty quaad je lul nvels cxpliguéd

o gue j'eisis dena la position de dire certnines chosses -

yul mointensant sont devenues de 1la wmusigue, bien air,

m2ls qui su mowent ol je lus dissis dtaient toui de

méane dites d'une c:ortaine fagon, toujours dans ce

blals ; co.n'était pas pnrce gue Je n'avais pas ancore

pdsé la guestion conre Je le posc caintensnt (u'elles
dtatent pas AéJ2 inatituées réellecent corme cels,

et co wue Je dlioais sur la matiere snalytique était

ge gu'elle a toujsur% étd, de nature telle gue justemzent

de passer paf ce clivasge, cette fente qui lui donne

¢e oaractere , & ce discours, tellenent ineatisfqisnnt

pnrce qu'on ne vsit pas les cho-es blen rangées lé dans

da construction positiviste, avec des dtrgus, et ¢A

monte en pointe, ce quil est évidermzeat dblen re osant,

ce ¢ul répsond 2 une certasine clnssification des

eciences qui eo-¢ cellanqui"reste dominnnte-dazé les

esprits de ceux qui entrent dahs U3l que ce aéit, is

aédecine, la paycholosgie at autres emplois, zals ce qui.

n'éat évidéament.pas tenable & partir du mocent ol nous

gozces dans la pratique ps*cnanalytique.
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*-aAlors, cozmue cette sorte de dlacours a =

toujours ongendré, bien adr, ce Je ne sais . uel

anlzise quo couperte (u'il ne s2it point un

de

srofesseur,

ctest c-la Wi entrainailt en

ces saorty de bruissecents, de murmur: a, de

Pt ';:_4

tqirns \41 ﬂbOUuIQSdl cat & des fornales qussi naives

disoours

que celle-ci, ceci étant d'autant plus ddéconcertant

Qu'ellea se pr>duisaient dans la bouche de gens gui

devaidnt 8tre lem amolns nsifs ; le cédlebre pilier dea

comitd de red“ﬂ+ian, co ce ¢A, uil devrait quand néze

an savolir un bauf sur ce qui ma dit et ce gqui ne se

éit paz, qu'on obtisnne de lul ce cri d'enfrnt, (ue

j'ni
4u'il ne dit pam le vral sur le vrai 2"
sent aAapngex

de la

masure,

reprodult qualqua part, & savolir "pourqusi este-ce
c'est dvidene
coxique et ¢a donne un petit peu une idée-

ar exeuple, des réactiona diversement

cprouvées, tourdenides, volre panijues, ou au contraire

iron¢‘ues, que je’ yauvnis recueillir - c'e=st en ces

termes cue j2 r'exprimals nupr:a de !erleau-fonty -

deq I'apreg-zidl <o

ie grivzle&e dfavoir cetts ponction, cet

e

jour

A

cu je parlals

s 12, J'si

gehantillsna age

sur aon sudltsire uuc ce solent des gena qui viennent

sur mon divun #our «'en coa: uniguur le prrm¢er choc,

de ca discour s.

-~ L'horrificstion, cowre je l'ai expriczé,

P—
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qul s'est
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. gussiidt senil:ztie chez on interlocuteur Nurlesus

Fonty en l'oce2slon et véritebiessent & soi tout seul

‘eignificetlif de 1a diffcrence (u'il y » entre ma uosition

dans ce disczurs ot celle édu profisseur, Elle ticnt

justeuent tsut entiwre & la sise en question du sujet

Isupo)s avolr , ciT tout eot 12, Je veux-dire que

re d prendre les yositions les plus radicalues, les
plus idénlistea, les plus phénoadénologisantes, 11 n'en

roste pas muina Gu'il y = une choase ul n'est gas =xise

"en guaation, alme ol Yous ﬁ’le- au-deld de la conacience

théti\ue, eoemae on dit, si, & vous cettre dans la

conscieace ncn tnéti‘ue, vous ;renez ce recul vis-t-vis

de la rdalitd gui a l'air 418t Quelque'chose de tout

. ﬁ fai t subversif, bref gi vous faites le pas existen-

tinliste, i1 y a unce cno3eé (uUC VoUS3 ne mettez toujours

. pas gn uestiosn, ¢'est 2 aavolr gi ce que vous ditsse

était vral avonti,

C'est justement 1k 1s queation pour le psycha=--
nalvste, et le plus fo"t, s} EJt que n'izporte guel
psychannl ate, Jo dirai le moing. réfléchi, est capable
de 1e gentir j§ tou?t au m3ins 211 va alice jus.u'z |
l'expriser dans un discours par exemple aucuel Je

fnisals allusion la derniere £ois 3 le personnage qui

‘n'est certes pas dans mon sillage puisque justezent

11 se. eroit obligdé de l'expriser en opposition & ce

L

R
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. K . B L e et O T e



i

s s mmewe g4 W B

- 10 -

gue je dis, ce gui est vrailcent comique car il ne
pburrait_méme pas cozunencer de l'ediprimer s'il n'y avait
pas eu aup=aravant toﬁt ron discoura 3 c'eat A cela
guej'al ait allusion en parlant-de cet nrtiélé Qui,

su rTecte, fnit partie d'un congres qui n'ect pas encore

““sorti dmns lo Revue frangaise de psychanalyse ol il

parasltra slrezent un Jour.

Kaintenant, apresa cetie introductlon, vous

" allez voir gue le discours de Ragelif, au uel J'ajouterail

¢e qui convicndra, va venir en son point destiné a

'rnssembler ce qui a »u oongtituer 1l'esaence de ce que

5t'al articuld l'annda derniere comme logilque du

fantasae, au moment ‘od, précinédzent, mon discours de

" ecoette annde, cetis préscnce de la loglique - et non

pas cette élaborntion logijue - cette. prdsence de 1ls
lozique coance instance Eiemplair§'qui,'en tant gu'elle
est exprescérent fuite gour se débarrasser du sujet
eupposd énvoir, paut-8tre - et a'est ce yue désns 1la
guite de man discours de cette annde Jj'eusaleral de
vousa mcn:rﬁr;—noué Jdonne le tracé, 1tindication d'un_
gantier en quelgus sorte gui ent celui qﬁi nous

eat prédesiind, ce sentier gu'en uelque sorte déjé
elle nous préfigurerait dans toute la asesure ol

ses varistisno, sm»s vidrations, ses palpitntiéns, &
cetie logiwue, et préciasément depuis le texps, corrd-

latif du téﬁpa de la science = ce antert paa gour rien -
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“oh ells-cfmne s'est wise & vibr'r, & ne plus pouvolr

prater asur son assictte aristoteliclenne, 1s frgon, en
asz-e, dont elle ae peut pas se dibarrasser du sujet

sup o3¢ savair, 8l ¢ teut bien insi Jue nous devonsg

*nterprut r la dlfﬁicul.é da 1a mise au pOl”t de cetis

lozgiyue (u'sn ngelle lo i\,ua :ntﬁo*qui‘”c ou ld 1=t‘ ue;

i1 y a 12 guelyue chose dont nous pouvaus trouver

.. tracé pour la waniere dont la ueatl:n se :s32 4 nous

conceranat ce qu'il en e t de l'acte anal; tl.ue, car
o'est précisézeant A ce point, cltert~h-dire 14 ol
1'anslyste 421t se sltuer ~ J2 ne dis pas seulement

ge reconnalire — an sete se situer, clest 1lh que novus

_.pouvons Irouver secours, du coins ainsi l'al-je pensé,

de la logigue, d'une fagon qui nous éclaire au solins
quénf aux poln.s sur losyuels 11 ne faut pag verser,
11 ne faut pas se 131530: preniz‘é-g;elque confusion
concernant ca ui frit le stustut du psychanaljsta.

'Je vous donne la parole,

. -
. . . . v
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L, WASSIF,- Je vous prie d'sbord de m'excuser

parce que vous ne vous stlendies suno doute pas, et
mol noa plus d'ailleurs, & avoir & entendre parlur un

scribe, ce qul dévicdezwendy risque de le foire balbuticr

bPﬂUC'up. ’inaleﬁent, J al Lte asax preqsé moi-u:me,_

et un scrlbe présge “isque de se Lﬂire encore moinsg

sntondre, sl bien que co yue Je vals vous dire risque
d'étre un peu trop dorit, amais écrit sussi d'une part
parce que je suis amend d ‘répéter des choses que vous
avez peut-8tre tous déjh entendués, et .urtant qui
risguerns néanioina de passer pour allusives., Infin

Je suls pris dons cette paraphrase malgré moi du
discours de Lacen, ét Je voudrais pour coctiencer done
vous lalsser pur ces deux exergues gue Je tire d'Edzond

dabes, Il falt dire & certain de =ses rébbina"iiagi-

" naire.s ces deux choses guelques pages d'intervalle g

*Znfant, lorsque J'éerivie pour la premiere fols won
nom, i eug consclence de commencer un livre®™ ; et,

plusieurs png s plus loin ¢ "Yon nom est une uesticn,

¢t ma liberté dans won penchant pour les questions®,

Je crols que, s8'il y a un discours zossible
sur la psychanslyse, 11 se situe entre ces deux
wmiaes en queation du nosa, Ii ne s'agit pas d'écrire un

livre, Il ne a‘agik'pas sioglenent d'étre une guestion,

i,
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Je erois Lue, siJle'éﬁzihaire“devl;hhﬁéé
dernierezs'intitule “lbgigue du fantaane™, clest pArce
qu'il tente de procduire une asuvelle n‘:ntlon wui per-
retle d'enteadre et de situzr la formule de Freud
"L'inconseieat ne gounnlt pas ls contradictisn®,
| Cette foranule, il faut tout de suite 1= dire,
est prise dzmns une préconception eorncernant les
rapsorts de la pensée asu rdel, (ui faissit croire B
Freud Justécent gue ce qu'til afticulait devslt &tre
situé conmee une ac’né en de¢a de itoute erticulation
lcgique_
0r 1a logiqﬁe & laguelle Precud fait référence
pour dire yue 1la penéée'n'appligue pag gses lois se
ronde sur un schere de l'adaptstion & la realitd, Cteat

pour cela u'til faut gébranler ce torse de cantradictlon,

et c'est ce qul a acend Lacon & cetle sutre formule :

"Il n'y a pas d'acte sexual¥, ce qul nécessite qu'une
ny

nouvelle négation soait produlte, soit confrontde avee

‘la répétition gour nous fournir un concept de 1'acte,

¥Ka preciere psrtie pourrait s'intituler

" Justezent 3 le there de la négatisa.

Pour pouvolr isoler les différuntes négatisne
- 4ue le terze de coatradictiun recouvre (l'iaconscient

ne connalt pes la cJJ.radlcthanJ 1l eat d'sbord néces-

'saire_de séparer ceg domsines qui ss sugerposent en
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P S fait .wais (ue scoule-la logique farmellé perrct da
diﬁstinguar, 3 savolr la gravrazalre 26 la logzi ue.
. S La négntion au scas le plus coursant ent celle
o wul fometionne su nivesu de la _ramwsire, Slle ent

SOlliﬁer de 1‘ ffir~ tlun, "il 5 a un univerc du

discou*s“ et ac t juﬂteucnt S en exclure"“u'wt ne
peut pss se soutenir, dira-t-on, uanns contradiction,
Elle se doare & 1l'intuition, danc, dsna l'izage d'une
licite, et soutenue par le gueste quil conpiste Y
éaraotériser une clesare p?f un predicrt, bar execple
“le noir® et A dlésigner d’e lors cocze non joint au
'prédicnt ce qui n'ent pao noir,

84 ce qu; e:t batl sur cetie Jdéfinition de la
nééation que L?cﬁn appelle "négntion comnlémenﬁnira“
noug lai-ce au pivenu de la gras.maire, c'eat qu'on
B sctroie sans néme le dire un métalangnge gui percet _
de faire fonctisnner la ndégstion ceo-we cancept et |
cotze intuition, ' |

Vais i1 y a plus grﬁve 1 sur cet usage de

1a négatisn so greffe toute une tradition dont Froud

@ux dires de certains hériterait aveé sa notiﬁq dsa
aoi, ef qui lie les premisrs pas de l'sxpdirience

- au fonctionnemenﬁ,'au surgiase#ent d'une entité
autonone pér fﬁpport & celle-ci, ce quils-rait adcis

ou 1dentifié samit appeld *mol", ce gul serait exclu

¢
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Il n'en e~% rion, pour cette ralson (ue le
laugage n'ondpat en sucune Tagoa uag velle complémenta-
rive et que cte que l'on prsnd isi pour une acynatinn

'eat aatro \ue ce ‘ui fonetionne dans la écan4«is-

saace A partir de quo; le aujeu—~ alléne dqns 1 ima-
&Zinaire, le narclesiyae.
Catte sacunde negation de la wméconnmissance
y Snasaures un ordre logl. ue pervertli , et trez préci-
sdé~ent en effet ce qu'il intitule le_fantneme corme
.étofle du dﬁsir, 2t qui nous laivse donc, encore une
fols, au niveau de l'articulation gramsaticale. On
verra cela beaacoup ‘plus preciadment plus loin.
| Héanmoins,'cette neégation de la ndeconnaissanoe
sae divtingue de 1la n\ﬁwtman ¢omplégent ﬁire en ce Qu elle
est co.rélativa de l'inqtauration.du sujet com:e
référant du maague, Cotte aégation, une fols redoublée
dans la.dénégstion freudienne que 1'on pourrait ici
difinlr coume la wéconnalssance de la mégonnaigsance,
peruet, an effet, qu'affleure le niveau du symbold \ue
et que joue an tant yue telle la fonction iogigue du
quet,t& savoir (je vous en rappelle la définition)
. ; “ceAque.représente un signifiant psur un sutre

signifiaut™ ou “ecé ¢ui xéfere le manyue sous les
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#als cotte fLonction 19 sique de sujet que j'ai
fait surgir ici ne peut surgir en tant uue telle,
remBtant en question ceb univers du discours que

1ia g“qm"aire, sour aninsi dirc, secrete, en ce gd elle

:wne tient pns eou uue de 1a duplici | du quet de J h
1'caolcd et du sujet de l'énonciatisa., Donc cetie Fonoe
tion logique de sujet ne peut surhir gue si l'écr;ture
egt théaatisde en %tnnt que telle., £t =a seconde partie
sf;ntitule t

La 1o$1gue et l'deriture,

Il ne s'ngit pas de catte Scriture simplezent
instruzentnle et technique qui, daans la tradition
philosophique » @3t déerite coxae aignifinnt de
signifiant, cnis de ce Jed de la répdtition qui, se
posant cosxe Je, débarrsage ce qq{'e:t iogiquedé la
gsngue grnmnatiéala qui-l}enveIOppe. | | _

Le gujet act en efiet le racine de 1s fonctim

| 118 cise
en acta ds cetfte répﬁ+1ticn, gui cherche W;éciqéJcnt

da 1a Tépitition chez Freud, et l'écriture

B répéter ce qui dchappe, 2 pavoir la cargue pre lere
qul ne saurnit se redoubler et Q21 glizse néccssaircment
hors de portée, Cé concept d'soriture percet en effet
de vﬁir ce qui.ezf en ;uentisn dans une loglqus dﬁ

Lfantasze Qﬁi s-rait plus principielle_que toute logzique
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.susceptible de funder une tnéqrié des ehse:ble~.? . }A»,
- En efret, le =ecul pup srt de cette théorie
egt que tout ce yul peut se éire d 'une d;rfdrence entre
les ¢l-ments de cet en. ecble eut exclu du Je éerit, |
autrezeat dit  (ue nulle autre difidrence éxiste Lue

=aé£v*ﬁifcﬁile qui me perzet 3z rapdéter une zné-e OpérnETSn,

& savolr appligucr sur Trols objete Aaussi héturoclitas

gue vsus voudrez un tralt unaire, deis justeswnt ge

“ralt unaire et nécereniresent occuld danz tout’

univers du dchours wul ne psut gue confordra l'un

cumptable et l'un unifisat ; A ceﬁLe fin, i1 se donnera
1s poscsibilitei d'axismatiscer ce rnpporf esgcnbtlel entire

logivue et deriture tel Qua le surgissecent du aﬁjat

perczet de l'instaurer, en iosant gu'aucun signifiant

ne peut se sigiifier lui-ntéme - ctest l'sxiome de

spécific atiJn de Ruseell - et donc que la yueatisn

de 8av2ir ce yue repréazente un signifiant en face ds

8a répgétition passe par 1'écriture,

Cet axiome vient en effet forzalisger l'usage
nathématigue gui veut que, si nous posons une lettre (a)
nous la reg ven*ons ensulte comce gi elle était 1a
aeconde fois toujau:s ln mlme, Il se présente dsna une
Lforzaulation ot'la.négation intervient - sucun signifiang
ne peut se signifiér lul-néme - zais c‘eﬂt.en £ait le
You" exclusif qui est ainsi ddésigné 3 11 faut cozprendre

qu'un'signifiant'- la lettre (a) - dans sa présentation

S - mEErt e g www AN
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répétée ne sign

lfie'qﬁ:&ﬁuféhf'qué fuﬁéfgsgneménf une
prexziere £o o ou en tont (ue fouctionnnezent une
sBeconde [oisg, | |
Or, nous verroans que c'pﬁt autour dea rap orts
.eatre la disjonetion el un certsain concept de la. .. ...
négntivn que leg ¢rescs ge noaent et gue la tuipati-
gatisn de l'acte devient indispronsable. lals ce yue

- cette annljse percvet d'orrs et déjh de volr, clest ue

sl i'deriture définie coaaé chsap de répétiﬁion de
t .tes les sargucs gjeul se distihguer de l'univers du
‘discours ui s pour caructiriatique de se ferver,
¢ lest aussi geulernent & travers l'¢criture utlun universg
du discours peut fonctionner, excluant quelwe c¢hose gui
scra Jjustercnt posé oowmme ne nouvant pas-se goutenir
éerit. | - ‘w-. | - |
~ : Le conéept de logique, qﬁoique greové péut-étre
'd’un'passé philosophique lul aussi sssez chargé, ne
présente pas 1tinconvénient de cette arbigulté lide
au concept dl'écriture, ¥aias cela iwplique, 81 nous
-voulons parlor de logigue du fantasme, (ue ssient
élucidés les rap >rts de ce concept au concept de
vérité, D'od o8 trolsiere partie :
Y . ) Logique et véritéd ;3 le "pas sans¥, .
“Ainsi 3e'g¢se oﬁ effef le.probleme de ssvoi#
8'il ast llcite d'inscrire dans les signifisnts un

vral et un faux manipulables logiguement,au wojen de

- - v —— - . .- . e re D e et — PN o ATR S Ak g A by,
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-




L= 19 -

t{ableaux de viritd pdr exeaple, o B

.u aivesu de la logi.,uc classiue, qul a'est
autre que la grammnire d'un univers du discurs, la
solution invenitde par lss Stoicicns reste parndoxale.

“1lle c~131“te 2 ne decander couent 11 fﬂu. gae les

proﬁouit;JnJ & euc!siner. au *c' d du vrpi ct au fnux

et 4 mattre en place une reletion d'izplicstion ui fait

intervenir decux texps propositicnnels, la protase et
. !

lRpodose et qul permet d'4tablir que le vrai ne

saurnit izmplicuer le fpux aans emclcher pourtant

que du faux on pulese déddulre aussl bien lo frux que
le vrai. C'eat 1l'sdage “ex falso sequitur quod libet"™.
Souligzioxr ce paradoxze de l'izpiication revient
en fait & dlucider la négation qﬁi y fomnctionne, Il
pulfit en eflet d'invuamer l'ard*e de 1la proposltion

—

P impligue ¢ pouxr voir surgir ; s1l non p pas de g,

et per 1h wméme un= n-gntion., Cette ndgation n's rien

& voir avec la négation complémentaire parce gqu'elle

ne Joue pns au niveau du prédicat zals au nivesu ds

ce qu'&riatote appelle un propre. Je vous ruppelle

oette distincticn, Par exexzple je peux danner comse

définitiﬁn de lthozme ¢ l'hoxme cat horowe et fecame,
C'e:t un progre, La défintinn u'il faut donner est

l'hocme east anicel roisaonnable, "Honme et fe:ce™ est

. un propre, et ce gropre ne sulffit pas & définir dans

4 EIR . - P . C e, eeh mien . det e e e e e . s i A et b fm g & P —
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Aristote, au contrnirﬂ; je crois que 1la acience moderns
ne donne gue des définitis s par le prépre.

... . Cette troisiene négation, donec, Lacan l'appelle
le *pas sans", Yun sodele serait la forsule : 11 n'y a
pas de vral nmans TRux, car ctunt en fait au principe de
bivalance qu'elle Lait p.cce et de toules les faginsg
dans Aristote , ce refus de donner des définitions par

le propre eat lié & 1a ndcessitd de produire un discours

- extensisnn2l ol Justeneatl ie principe de biyalence - ne

gernit pas mis en question,

yous verronz ausel que cette troisiece négation
persiet de cernerx parxqite .ent le problems de l'acte
tel qu'il s'exprice d«ng cettle eimple phrase 1 11 ﬁ ‘ya
pas d'horze sans femme.' |

£nfin on pourrait reproduire en des terzes plus

rigoureux yue celui de la nédeonnaissance ce qui se

pasge au niveau de la grawcaire du fantasue dans certzins

phénomenes d‘iaférence soug~jacents au processus d'iden-

tificatian sous .outeq nea formeg,
Aa*a surtoa. la vpag sans * permet de conprenare

Que le mode de l'ass ciatio. iibre & travers leguel

" se prusaﬂe le cbamp de 1° *ntorpretatian confrons e

4 une dimensian qui n'est pas ceile de la réalitd mais
de la véritd, ' - ‘

* En effet, quand on objecte & Freud qu'aveo as

f facgon de prscédcr, il trouvera toujours un aignifié pour




ey

“:- falre le pont entre deux sigsifiants, il se contente de

S Sy e ew A viem A rader i n s e e )
z . " -

roaondre que les lignes d'associntion vieanent se recou-—
per can des points de départ électifs yul daqsinent en

fait ce ui eot pour nsus 1la structure d'un rﬁscnu.

£t donc la lablgue bozteuae de l' wnl cnt on ~st

ralabge par la verité de la eretitiJn.
L'essentiel n'est donce pas tant de savolir si

un événemgnt # eu lieu réellencat ou non que de découvria

couent le sujet a pu l'articuler en signifiant, c'ent-i.

dire en vaérifinnt la scene gar un syumptdme ol ceci

n'allait pas snns cela et ol la véritd a partie lide

avec la logiue,

Il sernit en ce point pnssible de faire le pént
entr: logiyue et vdrité grace au concept da'répétition

qui est un peu ssus-jacent & ces deuxlparticsi ceg qui

. aménerait tout de suite une thématisation de 1'acte,

Je muivrai plutdt 1'ordre ndopté por Lacan
Gul com-ence pnr‘en donnexr un modgle vide forgé pour

donner compte de la veritable fordusion donnée Jans

 le cogito cartésien & partir de laguelle la sclence

ezt vide, J'en vians ainsi A =a guatrieme pertie
“odele vide de l'aliénation : 3 ()
\ * .
Ce wodele qui «¢..t celui de l'sliénation couce

choix im:osmible entre je ne pense pas ¢t Je ne =uis

pag v4 surtout noug perzettre d'exhiber lsa né_ation

4 B f SN S A BN o A it St
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“1la plus fondamcatale, celle ul fonetisnne en rappors

avec la disjonctina telle yu'telle eat désigndée dans
1a formule de Jorgan 13 Won(a et b) \uivaut & non a
ou non b.

Or, une rai“ posé gque A et b désivnent le

je oenae ot le je Euis et gue c cﬂt la céne nx-at1~ '\Qir
fonctionne de part et d'autre du siane de 1'égnuivalence,
on doit sdocttre ue cette nésetion fondaxzen-alecat
cellnr qui ﬁéit surgir 1l'Autre, conséyuemcent au refus

de 1s gue-tion de l'&ire u'instaure le cogito,

axacterent coare ca qui est rejeté par le symboliue
A o -

'repainit dang le ré¢el, ¥nis aussl c¢n doilt admettre que

cette Verwerfung pri&ordiale qui imstoure 1= science
iastaure une disjoncfion exclusive entre l'ordre de
1s graa:aire dans sa totallté‘qui devient ainsi le
guppart du fantasce, ot l'ordre Eﬁ aedé gul en es=t
exclu et qui devient effef et représentntidn de
cnoses., (Je vais reprendre cela doucement).

Il y o donc ¢y i¥nlence entre:non je pense ef

. Je suls et : ou Je ne pense pas ou Jje ne suls pas,

£t c'ect sur le premier terme de cetta dquivalence

- que Je voudrals zaintenant we pencher csar elle va nous

F R s L R I e

peroetire de poscer en toute riéueur la distinction entre
gujet del'énoncé et sujat del'énoneistisn.

81 en effet ®"done Je suis” doit pouvolr se
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mett e entre g.1llcrets mpres le Je pense, c'est d'shord
que la fonction du tiers est es-~entielle ay coglito.
Clevt Aves un tiers que J'srgumente, lui falssnt
renoncer X une & une b touteaz les voles du savolr

dans la premier: mdditation, jus u'd le surprendre &

~un touraanti ea lui falsant avounrqu'il faut bilen que

Je sols mof pour lul falre parcourir ce chemin,l
tellz enscigne que le Jje suils qu'il me donne ntest
sutre en définitive que l'gnsemblé vide puisqﬁ'il‘
Be constitue dg-ﬁe contenir suéun élément,

Le je yensu ntest donc en fuit que l'opératisn
de,vidnae de¢ l'encemble du Je auias, 11 davient par

14 céde un j'céeris, seul capable d'effcctuer 1'dvacus-—
’

t.on progressive de touut ce qul e ¢ tis & la vortée

dua sujet en Jalt de envoir, Lo sujet - et clest tout
& fait fonanoentnl pour 13 conceptialisatlicn de 1'scte -
ne s« trouve pas seulemént en position d'ageat du jJe
pense cals en position de¢ aujet ddter ind par llecte

wéde dont 1l s'ngit, ce u'exprica en latin la disthese’

moyenne, par exewple loyuor.

Ur tout ncte pourrait se foriuler en ces

~ftermes zour autant jue le woyen, Jaus une lsngue,

désigne cetta fsille entre sujet de 1l'dénoned et sujet

-de l'¢nondaticn, Yale couue ce n'est pas meditor

Aﬁui'cat d'ailleurs le frdyuentatif de gmedes, zais

coglto Gue Descartes eaplole, et corme 1l ent essentiel

- — - : ) R R S A S e s e e T e s S N 6§ A EP S STV A b AR e
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-d ce cogito de pouvolr &tre rdpété en chacun de ses

points, en chacun «dvs points de l'expérience, chague
foils que ce sern necenuaire.-~ et Descartes y insiste -
i1 se sourrsit bien que nous ayons 1la & fairc au négatif

de taut ﬂcte.

ST ewsAn, -

Ln ef‘et la cabita cst d une part le lieu ol

" g'origins cette répdtition constitutive du aujet, et

dtautr: part le lieu ou s'instaure un recours au

grand Autre, lui-méue pris drns 1la réconnals-ance en

tant (ue cet futre et supposd comme non affecté par

}é margue, clest-i-dire (ue ce Vieu est censd ne pas
écrire, En cffet, le cogito n'est pas tenable s'il

ne se complete d'un : sua erzo deus est et du postulat

corrélatif suivant leguel le nésnt n'a pas d'attribui,

" Descarteos remet done é la chﬂrge d 'un autre ¢ul

ne seralt ne zsrqué les canéquencea déoisives de

ce pas qui inactaure la sclence. Elles ne se font pas
attendra 1 d'une part la déoouverie newtonienne, loin
dt'impliquer un eapace parfes extra partes (?) 'donne

& l'étendue g&ur easeﬁce dlavolix chncﬁn de zes points
relicés par sa maase a4 tous les sutres, Quant 5 1z chosé
pcnsante, 1nin d4'&tre unpoint d'unification, elle

porte au contraire lar maryue du mcrcellement, lequel

ge ddmontre en Quelque sorte dans tout le aéveloppeaent

de la logique «oderne, aboutissant 2 faire de 1la
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rea co.sitans non point un sujet wails une coxbinatoire

de notstlnns.

Faire porter, done, la négation - cetie négation

que Je suis en traln d'eszsaycr de fnire surgir - sur

ia riunion du Je pense et du Je suls revient & prendre

acte de cep consdquences et 4 les traduire en derivaat

qu'il n'y & point d'autre. Le sigle 3(¥) revient
en effoet & constater qu'il n'y s nul lieu ol s'sssure

la vérité ¢-natitude par la parole, nulle clace n'y

C3ustifie 1a sicae en qucstlion par des rmots de ce qui

ntest gue_mot; toute la dinlectiyue du ddsir et le

- réasau de zaryues gu'elle forze se creusant dans l'in-

Bdemy Tre M pwmmas W osem g

- tervalle entre l'éuoncé et l'énonciation.

Done tout ce gui s¢ fsnde seulecent sur un

recours i lYiutre e3t Lrappe de caducité, Seul peut

)

'y Bubsister ce yuil prend la forme d'un raisonnement

par occurrence, La non existence de 1l'Autre dans le
chagp des mathdéanstiyues correasand en effet & un usage

linité dass l'ewploi des signes, c'sst l'axlome de

- spéeificntion et la poseibilité du ve-et-vient eutre

ce qui est €tabli et ce qui est articuld.

L'iutre est donc un champ maryuéd de 1l
méame finltuds ue le sujet lui-cdze, Ce ui fait
dépeadre le sujet decs effets du sinsifinnt‘fait du

aéne coup (ue le lieu ok s'assure le besoin de vérlté.

B T
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comwwasto Tegd lui-ndme fracturé en ses deux ghascs de 1'dasnce
et de 1*'énauci~ticn.

T Croat »ourquni 1a réunion du Je pense et du
Jeo Buis,'guoiuuo ndcesgeire, dolt &tre em son princige
nice de u-t*e n:bntlan fundagentale,

T e Il ne dev Hit Hasﬂ;;ua scbqppé¥ ;¢;=;;:;;~~ ﬂ
~négation qui ne nous fournit pou- le moment qu'un
egodele vide est en falt indeite par la sexunlitd,
telle qu'elle est vécue et telle yu'elle opere. &'en
viens ainsi h-mé cinwuiene purtie g

Forelusion et déni,

.Gn peut en off{et la présenter co-.re{ls

sexunlité en zéndérsl telle qu'elie eat vécue et

telle qu'elle opere) un se défendre de dinner suite a

cetie vérite gu'il n'y a paint d'autre.

| Ctest ue ce modéle s'été}é en Iait sur éefte

véritd da l'sbjet (s) 4ui est en définitive &

rapportgr % ln caestration, puisque le pghallus coume

gon signe représente Justemant la poasibilité exemplaire
. du ameague d'chjet, | |

o Or ce mﬁngue est 1nau5ufal pour l‘enfént

lorsqu'il ddcouvre svec horrasur ¢ue sa m;}e eat casirde,

et la ere ne désigne rien de éoina wd@ cgt Autre

QUi eat zis en <uaention & r‘origine de toute opération

logigue,

T L L R + L omme o+ o s - . R e I R I R T P
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e s o el fygad 1A pniloscqbie et toute tentative pour
rutablir dnn3 la logitizité un univers AQu discours
‘eonsioste, une fois ju'telle z'est donnéde por 1'éeriture
une porgue, 2 la rsturer dsas l'autre, & presenter cet

Autre ¢o e non afls ecte gar la marque,

e w7 T R FIA AT T T ST e L b B

Or 0°tte marqae qui pcrwet ce fe*ﬁ &ans 13
-Asymboligua n'est,en fait, (ue le tenant lieu de cet-e
trace lnscrite suf le corps wéme (u'est ln crstration.
I1 et donc ici posgibhle de prdsenter cette forclusion
de 1la marqﬁe du grand Autre corme un refus motivé et
sans ce#se reéris de ce gui constitue un ncte,
.Kaia cet acte, pris lui-méme dans 1la lozique
régie par la négati;h (cette négati n fondaamcninle)
.est pag lui~zéwe une positivité 3 vous vous en
doutez, Il ne peut en fait qu'dtre inféré A partir
de cet asutre opératicn logigue-qurést le déni, leyuel
consiste certas & mettre entr: parentheses la réalite
du compromis at la gractcoalre qui s'y fonde, uails qui'
n'ten récolte pas eolns cette autre_conséguehce,‘du falt
que le grand Autre soit barrd 3 la disjonction entre
le ¢arps et la joulssance, |
84 en effet 1'objJet (a) eat forclos daﬁs la
. maryue psr le philosopne, il eat identifid conme lieu
o de la Jouiassance phr le ps=rvers, wnals il aéparait

Justeszen®t nlors cowze partie d'une totalité qui n'est

-y o e s et R R e ST
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o pud asalgnable pulisu'il nty & point dtiutre., Tt le

pervers se erolt oblisé, corre le philosophe, de

"stinvent r une Tigure menif.ztezent théiste, par

exemple celle, chez Sade, de la wéchancetd absolue

dont le zadigue n'est gue le s.rvent.

"aﬁS'ilwh'y:a pbih¥”d'hutfe; c‘eéérbiéﬁugéfgé
que l'une et l'autre positions sant intensdles, Le
couple homue~Lenme (ui est positivé dons un caa, celul
du philosophe, le ccugle {(a) - grand Autre, gul es%t pasi-.
tivé duns l'eutre, sont deux fagcns.pﬁraileles de
refucer l'scte scxuel tantdt pens. comme réel et
impoasibl&, tantdt cocicie possidble et irréel.

- I1 reste enné doute une troisieme forme, celle
du pﬂbssga A l'acte. Il ne faut pas s'imnginervéue ce
gaut nous Lni% sortir de 1'aliénation ci-devent ddcrite,
Il va au contraire nous permettré‘ﬁ'an-articulér les
terces ds fag.n encore plus rigoureuse.

Je vais pour cela passer & la seconde partie

de l'équivalqnce ou Je ne.pcnse pre - ou Je né_suis
pRs, et cetve sixieme partie g'lintitulera :
| La grexcaire ou la logiue.=-

- La non réunion dans 1'Autre du je pense eﬁ du
je suis ge traduilt simplesent en une disjonctizn entre

deux non sujets : Je ne pense pas ou Je ne sulas a3z,
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aussi, sans plus parler d'sote, i1 sernts
peut-&tre utile d'en rester encore au models vide.
-Cela va nous parmetire de faire 1la théorie ds cetﬁe
nézation du sujet que la négation du grand Autre
sup -ose €%t va nous donner la »0sgiblilité de mieux
articuler les disjonctions entre gramsmalire et lozigue,
en fixant & la granwaire son stztut. |

Ce yue ls logl. ue nous doune & penser, c'est
que nous n'avonspas le chéix, tres priciséuient en ceci
& partir du cozent oh le je a 4té choisl comze insfau-
ration de l'é%re, c'gat ve 8 le J2 ne pense pas que

nous devons aller, car la penade est oonstitutive d'une

.. 4nterrogation sur le non-8tra juatezment, et clest &

cela ¢u'il est mis un terme avec l'inauguration du
Je cozee aujet du gavolr dana le cogito. o
Ausgi la névntion gui se donne 2 penser dana

1'sliénation n'est ulus celle & lfoeuvrse dans le
fefue de la questibn de lt'étre, mels celle qui, portant
sur l'Autre qui en surgit, porte sur le je gui s'en -
retrancke, ' R

| 'Or, connexe au oholx du je ne pensc pas, guelyue
. chose surgit dont l'emsence est de n'étire pas jJe,.
Ce pas Je, c'est le Ga, lequel peut se ddfinir par tout

ca qui dans le discours, n'eat pas le, o'est=d-dire
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Zn effet, lo rortdc du coglto se rdéduit & cecd
que le je peunse fnait sens, wnis exactosent de la cére
fazon e n'izovte quel non-sens  oarvu gu'il ooid

_ d'une forze grainaticalesent correcte.

- La graa:éifé.ﬁ;est pius,féﬁﬂé cé;gé ié;igue
régia par la négation portant tour 3 four sur l'Autre
et sur le sujet, qu'une branché de l'alternetive
ou eat prié ce sujet quand 1) passe & l'acte, et si
elle se définit pnr tout ce qui, dans le discours,
nteat pés je, c'est bien porce que le sujet en est
lteffet,

Cleast tres pfécisément en cela gue le fantasme
ntest autre qu'un wmontage grammétical ol s'ordaonne
suivant divers renversezents le di;tin'ﬂe la pulsion,
4 telle enselgne ¢u'il n'y a pas d'autre fagon de faire
fonctisnnar le je dans ea relation au conde gu'd le
faire paseser par cetie struciure graamaticale,“mais
aussi que le sujet, en tant ue je, cvet exclu du fan-
taéze, cozze il se voit dans *un enfant est battu”

ol le sujet n‘apparéit cozze sujet battu que déns la
éaconde phase, et cette aecondé;hﬁae est une reconstiruc-
A tion signifiante de l'interﬁrétation. A
| 7'11 eat iupbrtﬁnt de“le noter, de méme gue la

réalitd, ce comprozis wajeur sur lequel nous nous
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g e feBINDCE CA ondus, ast vide, de zéme le fantacme eét
cloa sur lui-czdme, le sujat ¢ui pnase & 1'ncte ajant
basculé en con essence de sujet dens ce qui raste
corse articulation de ia ce sée, & savolr l'articu-

lation (racmszaticsale de la shrase,

R T R L R

“¥mis oo ¢rneept de gracsaire pure, loin de
g'articular oo me dans Husserl, avec 1la (?) lozigue
de la goniradiction, laguelle s'articule & son tour
sur uny logiwe de la véritéd, dens la nesure ol ces
concept de logiyue et de graceaire tels que jé suis
an frain de lcs faire fonotinner ici, dnns la cesure
ob cette gracraire pure perret de blen situeor les
fantsemes et le coi qui en.ﬂst la gatrice, ce concejpt
 da graaraire donc d2it fonctizaner de fagon inverse,
c“esfné-dira p;fmettre de ccnstater gutil y a de
l'agracmatical (g el ue chone qﬁeaﬁussefl rejetternit
done) qui est guand nme encore du logiyue, et que

la langue bien faite du fantasmze ne peut empécher
ces ﬁanifoatngians @e_vérifé que éont le mot dlesprit,

l'acte wenqud ou le réve wanifestatisne sar rapport
* P

auxqQuelles le sujet ne peut se situer que du c3t4
d'un Je ne suis uaa.
. ' n efiet, ce doat Il s'ngit dans 1'inconsclieat,

Qu'il frut dsne dfstinguer du Ga, ne releve pes de
cette absence de significatiosn ol nous laisse 1o

grammaire puisqu'il se caractérise par 1s surprise,

tee e w TE e . ees mEa . r e oem i~ — T A e Mg Ay A Y

e,
]
L

[}
.




prs

A P i ey e Yy b wiwer -

Ll
»

.

o R i

AR

gal a2xt bien un eflet de sens, et cotite surnrise que

toute interprétation véritsdble £ait ircddiatecent
purgir a gsour dimension, pour fandement, ls divension
du Jje ne s3ails gas,.

Cteut en cs lieu oll Je ne suls pﬁs ue 1q

PP S I . =

que le sujet s'aliene & nouveau en un pense-chose,
¢e que Freud articule mous la forme de représentation
de chosesa dent l'inconacient qui a paur-oaractériétique
de tralter les wois cosz: e des choaes, eot constitud,

En effet, sl Freud parle dea pensdes du réve,

c'evt que, derriere ces sdégyuences agrazmaticsles, 11
» ) ?

¥y & une penade dont la statut eat & Jdéfinir, en ce

qu'elle ne peut dire ni "donc Je suls®™ nl "donc je ne
suls pas", et Freud art*cula cela trﬁs'préciaément
Quandil dit que le réve est asweqtiallc ent dgoistique,

cela impliguant gue le Ich du réveur @s. dans tous

'las signifiants du réve et y est absolument disperaé,

dt que le statut qui resté aux ponsécss de l'inconscient

. est celul d'Ct*e des chosese,

Ces cnos g cependa4f sa&aqc*nt“ent et ssnt
prises dsns un je_logique.qui eonstitue la fonetion du
renvol ot ¢ se 14% & travers des décnlages par
rapgort au je gr ammatical Juatanent, et c'est k! celan
que aert ce Je gratastical, Jde zmfce qua le rebus se 1if

et e'articule par rapport A4 une langue déjd conmtltucde,
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C'ea. en tous. les cas aur ce Je non grazratical
que s'appule le psychanslyste et chajue fais qu'i
fait fonctlonner uelque chose cor.e Bedeutung, faisant

cowme 8l les représentations appartenaient rux e ames

b ]

‘eiles-nlizcs et falsant surgir sisal ces trous dang le
-Je du Je ne suis pss ol se wsaifeste ce ui concerne

-l'objet (a). Car, en définitive, ce que touts 1sa

logigue du fantasze vient suppléer, c'eat l'inndequation

de la penacde au sexe ou l'impossibilité dtune aubiecti-

vation du sexe, C'ezt cela la vérité du je ne suis pas.

Le lanznze, en effet, qui réduit la polaritéd
sexuelle 3 un'svoir ou n'avoir pas' (1ls connotation

phallique) fsit mathématiqﬁement défaut qunnd {1 s'aglt

d'sriiculer cette négation que je suils en train d'élu-

cider, cotie négatian qui es. celle, en définitive,

qui foncti nne dsns ls castration)’
Or, o'eat le langage quil structure ls sujet

comue tel et, dans les pensdes du réve ol les nota

.8ont {raitds cowme des choones, nosus aurons en ¢e polint
.earrésent wffaire k une lacune, X une syncope dans ls

B réCito

Ainsi, alors jue le 'pas je' du ¢a de la gfazmai:

%ourne autour de cet objet noysu ol nous pawons

retrouer l'instance de la castration, le 'gas je !

*de l'inconscient est simplemen: resrdsenté corme un

“blane, coaze un vite par répgort 2 ol se réfere tout
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7 1s je logiyue de 1a Bedeutung. Clest en ce point

pracis que oe f£sit geantir 1a nécessité de rodatire
1a logique nur la sra oaire et d'urticuler, Au moyen
de la repititizn, 1a -5s55ibilité d'un effet de veritéd,

eftet de viérité ob l‘ecnec de 19 Bedeutqng h articuler _

- Tih v T

le sexe fait appx*a;t.e le -.{.

Or ce qui donne la possibilité de penser le
sujet en tant que prodult de la gremwelre ou en tant
gu'absence référde psr la loglgue, c'est le concept
de répétition tel qu'il ¢~t articuld par Proud s us le

Loy
terce de Riaderhalung#ﬂahqéZ? Cela nous oblige 3 intro-
dulre le mouele vide de l'alidnation dans 1'¢lément
d'une toaporalitd que e concept d'acte perxzet seul
de cerajer. ¥a septieme anrtie ;

L aliénaticn et 1! acta. _ _

Ctgst dens lsgeuure ok 1 objet {a) peut &tre
penzé cozue rdel, c'eat—s-dire com e ciuose, que le
rapport du sujet & 1la tecporalité peut et e élucids
& travers préclnézent les rspports de ls repétitlon

1_ su trait unaire, Hous resfons dcne dans l'élémgn: d Yune
losique'oé tenporalité ot trace se conjoignent, dans
une tentstive pour structurer le caﬁque sous ln forze
d'une archéologie oi répétifioﬁ et décaiage 2e

Buccedent. - | '

Dnns Freud céme, la répétition n's en effet rien

& £aire avec la cémoiro oh 1a trace a justement pour

L SF VLA PPVEY ISR PSS
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s effet lw nom répstition. Un cicro-orgarnisce doud de |
mdy-ire no riagira pos oY ﬁﬁ excitant la seconde fols
co-zc la piesiere, v'ert 1'stowe de mémoire, Au contraire
dans une situntion d'échec (ul se répste phT exeéple,
1¢ +rnce a une tout auatre ;;hohian i la situati-n pretigrg
‘ 'étﬂdf h;s ’“r\ute‘ud signe de la répatitisn, on doit’
dire que si slle devient la situation répétie, clest que
le trace gc rdéfere i qual@ue choce de perdu du fait
de la rdp’ tit*.", et nous retrouvona ici 1'cbjet (a).

Cltest pour.usi ce qui ce prasente cowmi dédsalage
dons 1a répdétition wéwe n's rien 4 faire svec la sial-
‘Y4tude ou la différence, et nous retrouvons ici, dans
l1e chacp du sujct, le;trait unsire cowmze repér“-Sjmbﬂliqut
Celui-ci, je le rappelle, perzet &'identifier des .
objets auaal hétdéroclites gue .ossibley tenant pour
nullen Juaqu'd leurs di*rérences de nature la plus
expre<se, pour les dnumdres coiwe élégents d'un
en:exble, Hsis 11 faut descendre dans le temps paus
constster d'unc prr% $a vérité einsi obtenue et qui n'est
reutre cue ce gue lea thhLmaticiens appellent efiecti-
vitd, &'oh le fait gu'un nydele permente o'interpréter

" un domaine, cette vérité n'a aucune prise sur le rdel.

.; ) . tp prevanche, nous retrouvoans itei le aodele
de 1;911énatibn qul.paurrait atimager soéé*la forre
_d'un "ce n'est ni pareil ni pas pdreil“ Or ce n'ect

1% rien 4°' au+rg que le graphe de 1la double boucle gui
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mzeet o pert B représenter degalils rort longtempa dens.-Lacan
1z solidariivé d'un ef:et directif & un effet régtro-
actif, Ce raprort tiers se relrouve en efiet uil nous
parmet de foire purglr le tralt unwire qu'en ééénnnt

du 1l su <& gdi cau»ui ue 1a rapetitwsn du 1 se prusonte

RN R i e h — R ~ .

un ef et da ratr:ac ion ob 1e 1 rev1ent cozze non nuré—ﬂm'
rable, coa@®e un en plus ou un en Lrop.

Il en est de wéwe dans toute opérntion'sigzi-
fiante ol le tralt duont se sustente ce qui est répété
dans la mafque revient en tant gue répétsnt sur ce
qu'il répete pour peu (ue le sujet cospiant aitlé
ve compter lui—mame ésns ls c¢halne, et c'eat Justerent
ce qui s lieu duns le pas-age & l'acte.

11 y & en effet correszondance eatre 1'aliéna-

- tion comce choix inéluctable du je ne pensc.pns et la
répétition cocne cholx inéldctéhlg‘du ﬁassage a l'adte;

En eff-t, 1‘autré terme impdssible & cholsir

~est l'acting out corrélatif du Je ne suis pas, Clest
que l'scts, lsin de se définir cocune quelqgue zanlif-sta-
tion de zmouvomen$ allanit ‘de la décharge motfice au détou:
du slnge gour att}aper une baﬁane, cet acte ne geut o
' ge définir que par rapport & 15 double boucle ol 1s.
o l;épétiti.m en vient & fonder le sujet, cette fois
. coaze effat de coupure. B
* Jevous rappelle icl quelyues repéres topologiue:

- La Ybande de uwoebius peut tre prise comue symbolijue
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:.du sujet ; une douhle bosucle en constitusz le plle

uni-uwe. Or une divisicn zédiane de cette bande la
suppriane gais engendre une surface applicable sur
un tpM7%7 Or la csupure qui engendre cette division

o 8ult le iracé cde la double boucle, et l'on peun dire
-?que l‘acte est en lui-ceme 1la double baucle du siﬂniu
fiant, -

Ltacte se danne en eflfet coene le parsdoxe
dtune rdépétition en un seul trait, et cet eflet topologi
peraet de présaatar yue le sujet dans l'acte soit iden-
tique & son aignifiant ou gue 1a rcpetitian intrin-
aaque & tout scte s'exsrce au aein do 1la structure
loglyue par l'sffet de rétroaction.

L'acte est donc le seul lieu ok le signifisant
a L'opparence su mime ln fancti:n da se signifier
1ui-meaa, et le aujet dens cel acte egt reprcsenté
¢o.ine l'effet de la division entre le répétant et
le répdétd qui sont pourtant identi‘ues;

 Pour bien voir ue cette structuration de l'scte
" vient reuplir le aocdele vida de l'mliénation, 11 nous
faut encore faire un dernier gas, Freud, jans son
texte'Au dels dﬁ_principa de plaisir' =et ean place
cette conjonetion hassle pour'fouta 1= logique du
fantasce entre la répétition et la satisfaction,

Ici, én effet, la coupulsion de répdtition englobg'

L S
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" “le fomectionnenent dd principe de nlaisir,c'cst en ceci

qu'il a'y a rien dans ce eatériel inaniamd Lue la vie
razue:ble, que la-vie ne rendea son dozaine de l'inanimé

maip elle ne le rend (u'2 s: waniere, nous dit Freud ;

PRV,

qgt;e:maqiore, qlgﬁﬁ de‘rgpggier pagwles”cheming yua'elle
é-pﬁ;.l:'caurus, la s;tié:{-‘acti:)n, étaﬁt é,dcfinir comrr-e.
justemest le fait de reprascr par ces nlges cheming.

Or, nous veunosns de le voir, 1a répﬂtitian.en
tant qu'elie'engendre le sujet con:e effet de la csupure
ou ¢onte cffet au éignifiant cat lide & la chute iné-
luctuble de l‘objet (a}, 81 bien yue la métaphore du
dbéﬁin 63% radicslement inadéquate. |

~ &o plum, le zodele de la sasisfaction que Freud
néus provoase n'cut pas assurdment un wodele organique,
celul, par cxexple, de 1é,réplétiqgfd'un bessin conze

le boire ou le doralr ol la satisfactisn se définit

Justozent comze nou transforade par 1'in tsnce subjective

- (flous n'avons pas affairs & cette solidarité d'un efret

sotif et rétroactif) wals précilsénent le point od

'-1;'la_aatisfactian stavere le plus déchirante pou? ls

'nujct, celle de l'ncte sexuel, et c'est par Tappart

b cetie satisfsction que toutes les autres sont &
setire en dépendnnce au seln de 1la utructure.
‘Ctest en ce po:nt qdé la boucle se f:rme; dsns

18 lectu= (ue je vous projyose &5 la conjonction de la
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- patlisfactiua sexuelle 2t de la répdétitisn n'en faonctisnnd
pas wiins ' co-me un axiowme laexorable, puilsiue rien de

o ns yu'un flouve de boue menacerait. quicon,ue s'en
éearte, -

‘Cleat yue nous n'evoas arfaire, encore une fois,

e e a .

Tk une nouvelle iraduction du $(#) dont nous evons
dé3jx donnd divers €yulvalents et Jui vient ici reprendre
ls disjonotica envre ie corps 8t la Jouls=ance sous la
forwe d'une disjonctioa tempsrelle eﬁtre gsatisfaction
abtenue et répatitisn poursulvie,

on c&mprénd zieux maiatanant (ue, ail cette
satisfactica passe par ce qul se doane conce un acte,
colui-oci ne peut étre pensé corcme sote u'en fonction
de 1'scbigaité indéluctoble de sea eflets, 5% un acte
se priégsente cr.ce coupure,'c'eat dans la nesure od
i;iucidence dea cotze cou ure sur la-aurfnce topoiogigue.
¢a sujet eu modifie la structure su au cuntralre 1la
lal sse identijue, |

Des lors, nous reirouvons icl 1a liaison

. etructurnle entre l'neta et le rogistrae de la

B i T S RYE YN

Verieugnung. Il 2'ngit en effet mousz ce cencepf de
peaser le lab rinthe de la roconaaissance par un
éujet dl'efrets qh'il ne peuf reéounaitre puisgutil

est tsut entler comme sujet ~transforué psr son acte.
Le pasfange & l'acte n'e.t dqnc.‘par rap ort & 1s répé=-

titivn, (u'une sorte de Verleugnung avoude, et

DFt e e b ke ii o en ers eem e e s s e b . Sy P i a1
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" "1'actiny out une uorte do Verleugnung dénide. 77
G'e t un redsublezent - V.orleugaunyg dénide =
gue je priaente cor.e corrélatlf au nivenu du sujet
du redoudblereat de la -econnaiasance par la uclle

Jtal dafini la d{ng qt*sn freudianna at ce! te

N RS-, P
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alteznntiva de 1 qllenati n et cacors une fais é
wettre préciséament en rapport avec le (a) jue la
sujet de l'pote sexuel est nécesanirexent puisqu'il
y eatre cowze prodult et ¢u'il ne geut qu'y repdter
1as sceae ocdlpieana, clest-i-~dire 18 répétition dtun
.acte impossalible.
34 vous m'avez sulvi, et snnas (u'il asit néces-
- salre de reprendre tout ce (ui a été dit ici wime sur
.1'1mpossibilité de donner au signifiant hoaze 2t fecce
o ‘une counstation asaignabqu ii est anintennné Jevenu
‘évident que 1ls for ule *l'inconscient ne connaiﬁ'pas
la contradiction® eéﬁ rigoureusecent idgntique 4 cella
tout aussi captieuse sails plus adéyuate Buivént
‘daquelle il n'y a pas d'acte saxuel.

" (Applaudimsements)
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SU¥, LACEM,~ Je me réjouls que Ccs.applaudissements
prouvent ue ce discours ait ét. de votre golt. C'eat
tant cieux. Au reste, wére s'il ne L'avals pas oté,

31 n'en rosterait pas molins ce u'til est, cle. t-h-dire

excajlen Jo di*q* wétne nlus. Je ne voud pis pas

ag RPN e e T e
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tellem-nt le l i ‘zer a pomter des rectifithiaﬂs et ucr-
fectisnnezente ue l'suteur pourra y apporter., Je veux
dire que, tel gu'il ext, 11 a son intérét et qua,
pour tous ceux qui ¢ t assisté & la séance d?aujodrd'bui,
41 scra certainement tr.s izportant ds pouvo T s'y.
référer pour tout ce ue Je dirai dans la suite,
| ¥aintenant, =a fonotisn étant Justement, du
Tait de 1a place que'j'ai définie tout & l'heure, de
ne pas exolurc tel ou tel asppel & l'intérét au nivecau
‘de ce _yue j ai apyalé h 1'instent le gout ity ajouta¢ai
aimplesent wuelgucs woits de remnr“uea.
Je gouligne expre-asézent ‘qu‘'en dehors dea
- i fo persannes qui szat déji invitées pour &tre d'ores
et déjh en passesaion,d'uﬁe carté. Aacune personne
_;g:f.ne sera invitde sux deux deraiers séoiraires farrés
si elle ae «'a pas envoyé dsna huit Jours qu°1que

'Questi:n dont Je ntail nul beaain ds préciser comczent

Ja la trcuverai,' pertingnté ou pasg pertinente - a 1s
. vérité jJe supgose u'elle né peut étre yue perticente

du mozent qu'elle wm'aura &é%td eavojée !

+
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Ja vals fsire 1a remsrque suivanto. Oa'a varléd
1ci de nouvelle négrtion, I1 va 8'mgir en effet de rien
d'autr , duns les sdalnairss qui vant venir, que- de

1tgange, pricl:déreat, de la négation, ou fres priclcé-

zent de ceci, cleet comment ce pas de la logiyue i

a 4té constitudd oar L'intrsducticn de ce gu'anap;ellé
de 1a fagon la plug grosasicrement izpropre, J'ose le
dire ¢t Je sense qu'sucun loglolen sens:;le ne ze
contredirn; leg Fuuantifichtauru“ - ¢dntraireseat & ce
gue le cot semblé indi ucr, ce n'est eﬂsentiella:en
pag de la wuswatitd qu'il s'mglt Gans cet us=ge dcs
Qﬁéntificnteurs 3 per contra jtrural & vous produire,
et cecl des la prochélne £aia, ltiens tance yu'lil y a,
Gu moins d'uné.fnqun tren Sclaivante, dfavolr été
. 1iéa au tournsnt (ut é falt apgarnitre'la fonction
de quentificateur) dens e terme de la double ppy néga-
tion, précisémeﬁt en ceci Gui e-t A notre portde (41
est bien singulier ¢ue ce s2it au niveau de la gram;aifa
gue ce £olt le plus sencible) qu'il n'est d'aucuas
-;;;:;,wfﬁg,¢ fagon possible de sfacquzbter de ce qu'il en agt de
| l1a double ndgstion en disant par sxcmple qutil
z'ogit 14 dtune opdrntizn qul s'aanule et qu'elle
. . nous ramane et nous rapporte & la pure et siﬁple
affiraation, En éffet, ceci ent déj: présent et toutl

& feit sensible, flt-ce au nivosu de 1la logique

e g o a8 whe e b e m wwwan
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@ taristote, »nour eutant (u'k nous asttre en face des

quitre od3les consiituds pvr 1l'universel, le perticulier,
'il'affirmmtif et le negstif, elle nous modtre bien ‘u'il
y & une autre gosition, celle de 1M nin“qﬁl et du

partlcul‘ar, en tﬁnt ‘u v....cq QPUV“nu se s ;ifs ter

1
-

pax cﬂtte 0“90a1t1~n de 1 universel et du pvrtic ier;
par l'usaze d'une négetion, ou que le perticuller paut
§tre ddfin- comme un ¥pas tous® el que ceci est viri-
tablement E'la cortde de wotre main et de aos présccu-
patianse, '
Dens le aozent oU nous aoxvres de natre.énancé
sur l'acte psychanalytiue, =s -ce e c'est la alme
cio:e de dire jue tout hotre n'est pas psychonalyste
- #rinéipa de ltinstitution des sociétds qui portent
. ce ncx - cu ds dire (ue tout homce est non payohanalyste?
Ce n'ert absbluzent pes la w8 e chose, La
 -di'férence réalide grécizécsnt jazs le *pas tous™ qui
frit pesner le falt que nous e tons on suspens, que
nous repoussdns 1?uni§crsel, ce qui introduit.lg
d4finitisn, ea cette occasisn, du pirticulier.
| Ce n'est pas aujourd *nul que Je vala poucsar
plus loin c& d:ont 11'a'ngit dans l'occésijn, mais 11
_f.est bien clafir u'il s'ngit.lé'da quelyue chove que
J'ad d'ores st déjﬁ indiqué, wuil vous est d£jh samorcé

paY piusieurs traitas de =on discsura, guand jhl par
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< gxacple insisté sur cecl quu, dans la grénmaire, le

sujet de I'oponcisting n'¢tsit nulle pnrt plus
pensinle wue 4nns l'usage de ce ue  ue les grovxdriens
ne savent prg - parce yve naturell.cent, les grawm: wai-

riens Funt dez lo:iziena, clest ce qul les pord, cels

SR . e i o OF LA T S, -

toute petite idée de la greaumaire ; c¢'est en uoi nous

mettons justecent ici %tout nstre eepoir,‘c'eat-i-dire

Cque a'aat cela qui nous rswene suchacsp psychansl;t i ue =

T e A L R

bref ils azpellent ce n2  explétlf, yul s'exprise

xi bien dans l'exsression par €xecple : je sweral 1ld

‘= o je ne sarzi panm 1li - avand qu'il ne vienne, employé

dans un sens ul veut dire exacterent 3 avant qu'il

vienne ; c¢ar c'eat 12 uniquesint que ¢# prend son

sens § c'est “AVﬂnt Gu'il ne vienne™ qui int:oduit ici
la prémsence de mol en tant que sujet de lt'¢énonciation
cle t-2-dire en tant (us §n m'intéresse, ctest d'ailleurs
1% qu'il est indispensable, que je suls interesszé 2 ce
gu'til vianne ou 5 ee ¢u'll ne vienne pas, |

Il ne faut p.vér\ira gue cé ne ne soit anisis—.
gable ¢ue 1%, cans'ca'ga*n: bizarre de la g ra*:aire
frangaise ol on ne salt qu'en faire et ol aussi bhien on
peut l'a:peler exlétif, ce i ne veut pas ‘ire aulre
choze ue ceel : wue aprws tout ¢a murait le méme sens

8i - on ne s'en servait pas.

" e ———— —— s §F AR 4 S SR P et R P e s hee SR areat

-

LiT oul Tes 10L_ul¢us ‘aient une '



R

swsch el TR0 0 gno“opéeliément, tout est 137t ¢a n'aurait pas -

Te ~&ze dans cette Tegon gu'l. y a

le mune scus,
Cdl'geticuier la uantifiestic (ui eonsinte 4 en séparcy
S leas errectériatiues et mére, pour bien marquar le

coup, A ne p‘ua expvzcur 1a \urntif;catiwn \QG pnr

QR S O LA SHERE e e e e B -

ces °irneq ccrl*q gul aant le ?' pour 1 univ sel ot
le .i- pour le particulier. |
" Ceci suppose que nous l'appliyuions & une
formuie qui; oise entre parentheses, peut étre en
général sycbolisée parf ce qu'on appelle fonction,
@uand nous egcayons de felre la fonction qui
ecorrecs ond & la progposition érédicntive, c'eést bilen
par 14 que les cnoses se sont introduites dans 1la
IO'ing puisgue c'est la-dessus que repose le prexier
énonod des gyllogliomes aristoféliciéns; nous socnes
asmonds, cette fouctién; 2 l'introd.ire - ftout au wmoins
disons qu'historiquenent elle 3'ent introduite A
ltintérieur de la parenthese al>ctée par le quanti-
fiocateur, tres préqiséeenf su niveau du premier derit
ou Pertﬁ 8 pousaé en avont l'attribution 3 Vitchell
{qui d'silleurs n'a?nit pas dit tout & fait qaj d 'une
foraulation (ui e. ¢t celle-ci ¢ pour dire Qus tout
houme es: sage, nous m»tto1s le quantifiecateur ol
(il n'é%ait pas ndcis cormse algorithze 3 l'époque,

mais u' thorta) et nous wettons dans la paranthesa

i L L el R LU I v dme it wa ch nee e meiseme s
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B + (c'est-2-dire 1ls réunion, 1la noa confusion, canraire™
de 1l'lleatificati n ; Je l'écfis sous 1a faorce yul vous
ext plus feciliere 1 v) donc nous avons i
- (B : 8) n

VH_Jce qu 7uut dire que, pour tout objot i il et ou bien

- N h B A LU TP o amrEa

aon bo:me, on blbﬂ snge.,

Tal eat le mode aignificatif sous leuel
stintroduit histori uerent et dlune fagon gualifide
1'¢rdre de ia"quantificayidn", mot que Je ne prononcerail
Jamais qu'enirc guillemefa jusgu'au moment ou 11

wme viendrs (aelque ohvose, que la visitstion, la wéma

'qué quand }'ai donnd son titre & ma petl-e revue, fers

peut-8tre adzattirs psr les loglciens je ne sals quelle

- qualificntion qui sernit telilement pius zaisissante

gue "yuaatificatiou™ qu'on pourrait peut-éire la

Zauppléer.

¥als, &4 la #érité, Jé’ne peux & cet égnrd que

. wa lalscer rmol-mdme en atitente, en gésine ; c:la e

viend:ra tout seul ou ¢els ne ce viendra jaunis, Guoi qu'l

~ en soit, vous retrouvez 1i ¢e point &'accent gue

‘J‘ai-déjé introduit précisémen: i progos d'un sch:za

N R

- p
. qui ea" de la piriode ol Perth étalt en quelyue sorte

lui ausai.en gésine de 1la qunntification, & savolr

.

ce (ui m'a perucls, dans le schéma quadriparti que
Jlal iﬁscritll‘autre jour concernant lterticulatisn

de "tout trailt est vertical® avec ceci que Jje vous al

I I R I Ll R R L P A et a UL NPPE YR PERLY
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ccPalt TemATEUET, (UE ctest propremeant-sur le f£ait de
reposcry sﬁr 1e "psg de trait® qus toute l'mrticulation
de l'oppoglition de l'univergel, du particulier, ds 11'af-
firactif et Au ﬂe*ltif g Basait daasz le schima toutau

maxns qui était alors é.nné par Perth, schéza perinlen

_— .

que j‘ni-mib de éuis" nﬁtemps “an"avant de certaines B
articulations, autour du "pas de sujet", sutour de
1%¢1 eicaticn de c¢ gui fait 1'agbiguits de 1tarticulation
‘du sujet dens Aristota, eacore que, quand vous lisez “
Afistote, voug Voyas qu‘il_n‘y a sucune espece de
doute que la ndze nlse en guspens du sujet étail

‘d'prss et 34l 1 nccantuée, que 1 K ivokiwenon

ne se c¢onfond nullement avec l'ousisa. |

) | Clest autour de cctie wiae en question du sujet
gomre tel, & savs.r sur 1a différence radicale cnncernént
cetie gorte de ndszation qu‘il conscrve A& 1'fgé£d de la
négntion en tant (u'telle se porte sur 1e prédicat, c'est
13 sutour yue noua allona pouvoir faire tourner guelyues

poinﬂs esncntiels an des sujets qui nous jntérecsent

oy

tout % 2.4t egmenticllerzent, & 8avolr celui dont i1
é'sgit, dans 1la d f“’érence-de cecl que pés tous ne sont
psychﬂnal,stea (non licet omnibus psychanalystas easea)
TA ou hien': {1 n-en est aucun ui anit psychanal;ste.
o rour éertains qui peuvent trouver que nous
sozses dmns une forét (ui n'est pas 1as leur, je feral .

tout de zfoe remsrquer queligue cnone quant au sujed de

[ e L L R T



- ee. rapnort, de ce grand noeud, de cette boucle (u'a

T as -

trpcda notre aci Jacyuss Hnga3if, en réunissant cecl,

os fait si traudlant gue rroud a énoneé qusnd il A

a1t que 1tincoacaient ne connnit pRs ls contradiction,

u'il ni% "Du, conm Gy LGNCET cetie. arche, ce pont,

L ce OJ4HM-CO”UT de 1a 70"*\&0 du Tadthsme sur SR

lauelle s'est sepeiné w.n dlzcours de l'annde dernlere
en disant QL'i‘ n'v s prg d'scte sexuel.

11 3 8 hiea 13 un rapport, et le rapoort le
plug étroit, da ocette biance du discours dmt 11
- azlt, de repriésenier ls *ao~a“t Ju sexe avec cette
béance snure ot siaple qul s tagt définie du progres D T
de la logsizue clle~-udwe, Car ctest par un proces
pureéeht 1o:i;de qu'til ze aé ontre = et je vous le
rappelleral jpciderzent pour ceux ui nten suralent

pas ls moindre idée - qu' 1 a'y a pes dtunivers du

"discours - vien sir, poai Ya discours, il est exclu,

le.pﬁuvre, qu'il s'apergoive gua'il n'y a pas

dtunivers - zals a'est jusbteaent la la lozique qui

" pous perzet de adronkrer de fagon tres sisde, tren

rigoursuge et tres slzple Wil ne sau}ait y avair
d*univers du discoura.

Ce_n'est'daac DAS pATrCE ue 1'inconscient_né
connait pas la céntradiction que le paychanalyste ecst

?

autoriss & se laver les zains de la coatradiction, ce

- - oty - - el a——
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“ieui, je dois le dire d'ailleurs, ne le cincerue e
idly “

-

d'une fﬁqaﬁ tout A fnit loiutnine ; Je veux dire que,
pour lui, cels lui serble le cachet, le blsnc—saing,
ltsutorisation donnde X couvrir de toutes les facons
qui lui conviennent, 3 cowvrir de son autorité la
c:nfuéion.pu:e et glcple. o | R :
L eat le reassort autour de quoi tourne cette
sorte d'effet de langage quticplique oon discours,
J'illustre, Ce n'ast pas parcs yue l'inconscient ne

connait pas la ccniradiction j ce n'eet pas étonnant,

nous le toucho & du doigt, coament ¢a se fait ; ¢s& ne

ée'féit pas n'inporte comrent 3 tout de suite Je le
touche & ceci parce gue g'ea au principe méue de ca

qul est inscrit dans les prezleres formulations de

ce dont il s'nzit concernant l'acte sexuel ; c'eat ue

l'inconscient, nous dit-on, clest ¢a, 1'0edipe, lé

rapport de l'houme et de la feamze, il le métaphorise ;

s

cle=t cela (us nous trouvons au niveau de 1'inconscient

~d'Qedipe, c'ect ¢n d'abofd ; 0'est cetie =étaphore,

Ce n'lent tout de wéme pAs une raison pour ue les

psychanalystes ne les distinguent pas, ces deux rodes

de présentation, Il est wéme 1A pour ¢a, expressécent,

Il 20t 14 pour faire entendre & l'mnalysant les effets

métonpniues de cetite présentation métaphorique,

3 ; .o P © e emn, Games me 4 ieas mmm, e e e mdm WSS 8 b wau s seew e mm e

da 8 les r2 pports de-l'enfeant et de la mere ; le cowplexe
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o e ) peut uwdee, plus loin, &tre l'scceasion de
5 ko

epyafirver sur el svjet le rewvudort contradictoire

inhereat & touse wétonymie, le Ilouitv (u'il en résulie

que le toull nteed que te fantdaze de la partie, de

la gartie en tunt (ue reel. Le couple n'est pas plus

un tout o 1leuds

O

Y n'e5¢Tne partie de Ya gere,
Voild ce yue feud senalible la pratique psychanalytique,
et a'eat profondézent la vicler yu'au nom du fait que
oleat de céln qu'il s'agit, d'affirmer 1le contraire

¢lest-i=dire d2 dusigner dmsas le=s rapports de l'enfant

‘et de la aere ce gui ne se trouve pas milleurs, 13

ok on s'ottendrait & le trouv.r, & savair ltunité

fusivnnelle dans la Eopulatian sexuelle, Et c'est

~d'sutant plus erroné de le représenter par les rapports

de l'enfant et ue 1a were qu'au niveau de l'enfant et

"de 1s zere, cela existe encore moins.

¢ 'ai agsez sculigné la ciiore en faisant remaryuer
gue o'eat une pure fantnisie de l'heure psychanalyti@ue_

gue d'izaginer que l'enfant est si bien que'éa 1~

dedrna j; qu'cst-ce (Ue vous en savez ! Il y & une chose

certuine, c'eat que 1a sere ne s'en trouve pas forcé-

-ment tout ce qu'il y a de pius & ltaise et qu'il

afrive wéze un certain nombr dé'cnoses sur lesguelles
Je n'ai pas & insiéter, qu'on appelle les inc zpatibilicé

foeto-maternelles, (vl wzntrent asszez yue ce n':at pas

du tout elalyr que ce soit la base biolozique qu'il

T R N L
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e ~faille toutl natucellensns ae représenter conpg étant
le point de l'unité téatifi.ue
Aursl blen al-je baéqin de vous rappeler &
cetts occnpcion - parce gue clest la & erniere, peut-étfe-
que, 4ans les estacpes japonalscs, clest=-d-dire & peu
e i es les seulés ceuvres d'art fabriyuées, derites, 7777
quten connsisse ol queliue chy e #oit tenté pour
noug *cpresuntcr ce qu'il uwe faudralt pas croire du
toud gue je d.prdécie : la fureur copulatsire, <1 faut
dire ue ce n'est pas & la portde de Yout le conde, Il
faut ftre dnns un certain ordre de civilisation gul ne
s'ost jamals cnengde dang une certalne dlalectiqus
ZRe j'nssniﬁrai de vous ddfinir plus précisément un.
'jﬁdr inciderzent c3-:c¢ éinnt la chrétience. IY ent
tren dtrange (ue, chague folis ue vSua'vayez ces per-
uuhndgen qui a'éireignent de fagon si véritablencnt
paisia. nte et gul n'a rien & faire avec l'csthétisme
 véritablament ddgueulasse Qul ezt celu des habituellas
'rnprésen.atione de ce ‘ui go psasé 4 ce niveau dans
‘noire seinture, chose curleuse, Yous aves tres souvent,
presque toujourv, 4Ans un petit coin de 1'reatampe,
un p~tit personnage tlers 3 guelquefolis ¢a a 1talr
d'étre un enfrnt, e% peut-étré «lze (ue l'artiste,

+ histoire de rive Gn peu - car agras tout, #ous allez

4 Bt i b . o ¥ — 1 -
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-/-s'agit.lb, ¢'eat justerent de yuel,ue chose qui

\_supsorte cde que J'appelle l'objet (a), et trss prd-

e

e

oinvzent soua 1a forme ol 11 =zt 1% vraiw ent subhatantiel,
ot 11 fait qu‘il ¥y n dnns 1 copulaticn interhumaine
ce Quely ue chose d'irrdéductible (ui est mrdicisdment 1ié

Y ceci (ue vous ne la verze “jawnie arrive:r 3 sa

;wcomplétude, et yui s'appelle tout sizplement le regard,

) e Ay T L L S e

Et c¢'est pour ¢a ue ce ptit personnage est guelquefois

un enfant ¢t quelquefoisn, tout & fait bizsrrement,

'énizmatiquement vour nous ui reluguons ¢n derriere’
nos lunettes, éimplement un petit hozue tout & fait

‘homze, constrult st dessiné avec les mimes proportions

wue le afile qui eat 1% en action ; eicplescnt tout 2
féit r duit ; iliustrﬂtian aensible ge cecl yul est
véritablecent brsal e% nous force & réviear le principe
dit de ﬁan contradiction, au moins de'ce qu'ii en est
du chaup de ce dont 1l s'agit 1A, un point radical

& 1' rigine de la pen ée et gui a'exprimérait, pour
émployer.une foraule "colloqguial™, faZmiliere ¢

“janais geui ééns trois“. Vous dites ¢m sans y pens-T.
Vous croyez siapleacnt que ga veut dire ue si"sué
avez déja eu deUX e€Cless vous en aurcz forcdédment un

troisiece, Non | Ce n'est pas ga du tout gue gaveut

“dire | ¢a veut dire gue, pour faire deux, 11 feut gu'll

-
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_:.. (;fy7en it un troisicme,
Vous n'avez Jazals pansé & ga, Ctlest pourtant
12 desasus (u'lest exigd yue dcus introduisiosns dans nstre
opérmation ce quelqyuec chome (ui tienne coxpte de cst
¢lément jintercalaire que nous alloas'pouvoir aalsir,
i.bien sir, & travers une articulpntion logigue, parce
gue ol vous vous attendez & l'attirapper dans la réalité,
i'f” :_ ffj. comte ¢ay dans nnlcoin, vous scrsz toujours floud,
| - parce gue pfécisé;aﬁt la rdalité, ocoamne chacun sait,
_eile cst_eonstrﬁirevspr votre e, sur le sujet de 1la
‘eounniasance, et elle cat précisémént construite
_fpour falre que §ous ne le trouviez Jazals,
| Seulezent nous, c€o e analystes, c'eat notre

rdle, Hous, nous en avsn3 la ressource,
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