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"LITURATERRE" : ce mot que je viens d'éerire intitule ce que je
vais vous offrir aujourdthui, paree qu'il faut bien, puisque vous 8tes
convogués li, que je vous lance quelque chose. Il m'est évidemment ins-
piré par l'actualité : c'est le titre dont je me suis efforcé de répon-
dre & une demande gui m'a été faite d'introduire un numéro qui va parai-
tre sur'uittérature et psychanalyse Ce mot "Litturaterre'que j'ai inw

VYenté, se légitime de 1'"Ernout et Meilllet™jnomme il y en a peut-8tre

iei gui savent ce que c'est;, c'est un dictionnaire étymologique cu latingui

n'est pas trop bitmmaht falt., Chexcher & "lino®, "litura%, vous trouverez,
et puis :"liturarius" : il est bien préeisé que ¢a n'a rien & faire avec
"littera, la letire. Que ¢a n'aid’'rien A.faire, mol je men fous ! Je ne
me soumets pas forcément & 1l'étymologie gquand je me laisse aller & ce

Jeu de mots., dont om fait a4 l'occasion le mob d'esprit, le contre- pét,
en l'oscasion évident, m'en revenant aux lévres et le renversement &
1toreille. C'est pas pour rien que, quand vous apprenez une langue étran-
gere, vous meitez la premidre consonne ca ce que vous avez entendu la
scconde, et la seoonde; la premiére, Done, ce dictionnaire - qu'on s'y
reporte -m'apporte auspices d!'é&tre fon&é du méme départ que je prenais
d'un premier mouvement - j'entends départ su sens de répartie ~départ
d'une équivogque dont Joyce- c'est James Joyce dont je parle- dont J.Joyce
glisse de "a letter"™ & "a litter" : d'une lettre traduite 3 une ordure.
11 y avait -wous vous en souvenez peut-&tre, maié trés probablement vous
n'en avez jamais rien su~-il y avait une mécéne qui lui voulait du bien
et gqui lui offrait une psychanalyse, et méne que.c‘était de Jung qu'elle
la lui offrait. an jeu que nous dévoquons, il a'y efit rien gagné, puisqu?
il allalt tout droit avec ce "a letter", "“a litter"™, tout droit au mieux
de ce que l'on peut attendre de la psychanalyse & sa fin., 4 faire litiére

de la letire, egt-ce Saint Thomas encore, copme vous savez peut-dtre, si

vous l'avez jamails eu, est~ce Baint Thomas encare qui revient a_Joyce, comme son

oeuvre en témoigne tout au long ou hien est—-ce la psychanalyse qui at—
teste sa convergence avec ce gue notre époque accuse d'un débridement
du lien, du lien antique dont se contient la pollution dansg la culture?
J'tavais brodé lia-dessus co'mme Par hasard, un Peu avant le Mai de 68,

pour ne pas faire défaut ce jour-1li aux psumés de ces affluences que je
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me trouve maintenant déplacer quand je fais visite quelque part :

elétait 3 Bordeaux. La OIV1llsatlon, v ra@pelenge en premissas.c ‘est
dbépodte Il fapt AIre sams deuke que o'était peu aprés que ma Proposi-
tion d'octobre 67 avait 646 aecueilfie somme on le satt, 11 feut wvous
dire sans doute gue, en jouant de ga, j'étais un'peu lag de la poubelle
a laquelle j'ai rivé mon sort . Pourtant on géit gue je ne suis pas le
seul qui a pour partage "l'avoudre"; 1'"avoudre!! pour vous le“pﬁéncncer 3 1'%
cienne, c'est 1'"svoir" dont Beckett Ffait balance aux Joies de toué ces
déchets de notre &tre. "L'avoudre" sauve 1! hormeur de la lltterature etyce
gui  atagrée-assez, ne reldve du’ pr1v1lege que je pourrals cr01re venir
de ma place. La question est de savoir gi ce dont les manuels semblent
faire état - 2w do technique, je parle des manuels de littérature-soit que 1In
littérnture soit accomodntion des restes. Est-se affaire de connotation dans
11éerit de ce qui d4'abord primitivement segrail chant, mythe parlé, pro-
eespion dramatigue ? Pour la psychanalyse, gqulelle goit appendue a 1%Ogw
diépe, & 1'wedipe du mythe; ne la qualifie en rien poﬁr s'y retrouver
dans le texte de Sophoele : ¢'est pas pareil, L'évoeation par Freud d'un
texte de Dostolevsky ne suffit pas pour dire que la critique de textes,
jusqu'ici chasge gardée du discours universitaire, ait regu de 1a psy-
chanalyse plus d'air. Si nowstsnt mon enseimement prend place dans un. —
changement de configuration, gui actuellement sous couleur d'dctualité,
actuellement s'affiche d'un slogan de promotion de 1l'éorit,.. mais ce
changenent, dont ce tfmoignnre, par éxemple gue ce soit de nos jours
gqu'enfin Rabelais soit lu, montre qu'il repose peut-&tre sur un déplace-
ment littéraire & quoi je m'accorde mieux, Je suis comme autemr moing
inpligué qu'on imagine. Mes Ecrits, un btitre plus ironique qulon ne
croit, pulsgu'il staglt en somme goit de rapporis qui sont fonction
de congrés, soit, disons, j'aimerais bien qu'on les entende comme ga @
des lettres ouvertes ol je fais sans doute guestion chague fois d'un
vent de‘ﬁOn enseigneﬁent. Mais enfin ¢a en donne le ton...

Loin enh tout cas de me commettre dans ce frotti-frotta littéraire dont
ge dénote le psychanalyste en mal d'invention, j'y dénonce la teptative
immanguable & démontrer 1'inégalité de sa pratigue & motiver le moindre

jugement littéraire. Clest pourtant frappant que, ce recueil de nmes
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Berithy je ltai” ouvert dtuh article que J ‘isole en 1'extrayant de sa
chronolorie ~La: ohronologle fait regTG- ot que iz 41 st agisee d'un conte,
lui-m8me'~ iT faut le dire - bien ‘particulier de ne i)duvaix; rentrer dans
1a liste ordonnée =vous saves quton l'a faito -des situations dram&tiques,
Enfin, laissons ¢a. Iui, le conte, il se fait de ce qu'il advient de la
poste d'une ieftre'"dite, , d'au~dessus de qui s¢ passe ses fairew
suivre et de queIs'férmesa'appuie gue je puisse,moi , puisse direde cette
lettre, dire & propos d'elle gu'une lettre toujours en vient & sa desti-
nation , s cscljaprés les détours qu'elle y a sutds, dans le conte,
le compte,si je'puis dire, soit rendu, sans aucun recouré & soﬁ contenu,
A la lettra, 6'eést cela qui rend remarguable lteffet guellé porte sur
ceux qui tour & tour s'en font les détenteurs, tout ardents gqu'ils puis—
sent &tre du pouvoir qu'elle confire, pour y prétendre gque cet effet d'il-
lusion ne puisse g'articuler, ce que je fnis, wmoi, que comme un effet de Fiw
minisation. C'est la -~ js m'excuse d‘& revenir - bhien distinguer ~je parle
de ce que je fais ~1la lettre du sigﬂifiant—maiﬁre, en tant qutici elle
itemporte dans son enveloppéﬁ ruisghtil s'agit d'unce lettire au sens du
mot épistole. Or je prétends gue je ne fais pas 13 du mot "Lettre" usage
méta@horique, puisque justement le conte consiste en ce qu'y passe comme
miscade le message dont ctest Lltécrit, donc proprement la lettfe;qui
fait séhle péripétie. Ma critiéme, gi elle a lieu a'8ire tenue pour lit~
iteralre, naurait 13 done porte Yo m'y eSSale-'que SUr ce que Poe falt
d'&tre derivain lui-méme, pour former un tel message sur la 1ettrc. IL
est clair qu'd ne pas le dire fel quel, tel que je le dls.mol, ce ntest
‘pas insuffigamment, -c'est d'autant plus rigoureusement qu'11 1'avoue.
‘Wéanmoins 1'élision de son message n'en saurait 8tre elucldee au moyen
~dé:quelque t®ait que ce soit de sa psychoblographle,‘uouchee plutot
-qu*telle en gerait ,cette élision ! Une psychanalyste qul -on s'en £ou-
civryient peutéetre‘w a réouré les autres textes dé Poe, ici Qeclare'forfait
“deé ‘sa serpillidre & elle n'y touche pas, 1la iiric ! Voild pour le texte
‘dé Pod. - S
‘Hais, pour 1e'mien,de"teXté, éétuce’du'il ne pourraii ﬁas se résoudre
par ‘ma psychoblomraphle,a moi 7 Le voeu que Je formeral, Dar exemple )

dtétre 1u un jour convenablenient . Mals pour ga, pour que ga vaille, il
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fandrait d'abérd gqu'on développe, que ¢elui qui s'y emploierait, &

cette interprétation, développe ce que j'entends que la 1éttre rorte

pour arriver toujours -je le dis~ & sa destination. Clest 13 peut-&ire
gue je suis pour ll'instant en cheville avee les.dévots de l'écriture. I1
‘est certain que, comme d'ordinaire, la psychanalyse iei regoit de la lit-
-térature - elle pourrait d'abord en prendre cette graine qui serait du
- ressort du refoulement- une idée moins psychobiographique. Pour moi, si
je propose le texte de Poé, avec ce qu'il-y a derriére, & la psychanalyse,
c'est justement :pour ce qu'elle me puisse 1'aborder quta y montrer -on
échec. Cleat par 12 que je l'éeclaire, la psychanalyse, Bt on le sail.,

on le sait que je sais,que jl'invoque ainsi - e¢'est au dos dGe mon volune -
‘J'invogue ainsi les amiéres., Pour g2 , je 1'éclaire de démontrer ol elle
fait trou, la psychanalyse. Ca n'a rien d'illégitime, ¢a a déja porté

gon frult —-on le sait depuis longtemps— en optigue et la plus récente
physique,; celle du photon, s'en arme. C'est par cetie méthode que la
psychanalyse pourrait mieux justifier son intrusion dans la critigue lit-
téraire. Ca voudrait dire que 'la critique littéraire viendrait effecti-
vement 4 se renouveler de ce que la paychanalyse soit 1d,pour que les
textes se mesurent & elle, justement de ce que lténigme reste de son cdté,
qu'elleéoit coite. Mais ceux, ceux des psychanalystes, dont ce n'est pas
médire que d'avancer que plutdt qu'ils ne 1l'exercent, la psychanalyse, ils
‘en spnt exercés, entendent mal moes propos, & tout le moins d'étre pris en
tort., Jloppose & leur adresse vérité et sawoir.C'est la presuve ol
aussitdt ils reconnaissent leur office, alors que,sur la sellette, clest
leur vérité que j'attends. d'insiste & corriger moa tir de dire : savoir
en échec, voild ol la psychannlyse se montre aux yeux, Savoir en échec,
comme on dit figure en habit, ¢z ne veut pas dire &chec du savoir . Lus-
" 8itdt j'apprends qu'on s'en croit dispensé de faire preuve d'aucun sa-
voir. Serait-ce lettre morte que j¥ai mis au ¥itre d'un de ces morceaux,
gque j'ai it Scerits,dela lettre de 1‘Iﬁstance cemme raison de 1l'inconse
client. N'egst-ce pas désigner assez, dans la letire, ce gui, & devoir
insiste:,n'eSt pas 13 de plein droit si fort de raison que ga s'avance.
Dire cette raison moyenﬁe ou extrgme, g'est bien montrer ~ je l'ai

on
déja fait & ltoccasion - la difficulté / s'engage toujours toute mesure.
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Mais n'y a~t-il rien dans le réel,qui se passe dans cette médiation qui

| pourrait &tre la frontidre. La frontidre & séparer deux torritoires
qu'un défaut -mais il est de taille - elle symbolise gu'ils sont de méme ta-
e, si je puis dire, en tout cas pour quicongue la franchit. Je ne sais
pas si vous vous y &tes ary8tés, mais c'est le principe dent un jour, un
nommé Von Uexklill a fabriqué le terme d'"Umwelt®, Cl'est fait sur le princi-
pe qu'il est le reflet de l"Innenwelt"., Clast la promotion de la frontidre
de l'idéologie. C'est évidemmeént wun départ ficheux. Une biologiew ¢ o
c'était une biclogie qu'il voulait avec ¢a funder, Von Uekkill.- uyne bio-
logie qui se donne tou e au départ le fait de l'adapbation notamment
.qui'fait le fond de ce couplage Unwelt et Ininenwelt, Bvidemmen$, la
sélection ga ne vaubt pas mieux comme type de 1'idéwlogie,Ce n'esgt pares
qu'elle se bénit elle-mme d'8tre naturelle qu'elle l'est noins!

Je vais vous proposer uelque chose comme ¢a tout brutalements pour
venir aprés "a letter” , "a litter" , moi,je vais vous dire : 1la lettre
n'est-elle pas le littéral i fonder dans le littoral? Car ga,ctest autre
chose qu'une frontiére; dlailleurs vous avez pu refmarguer gue ¢a ne ge
confeond jamais. Le littoral, c'est ce qui pose un domaine tout entiex
comme falsapt 2 un antre, si vous voulesz,frontidre, mais justement de
el qu'lls n'ont absolument rien en commun, méme pas une relation réoi-
proque. lLa lettre,n'est-elle pas proprement le littoral, le bord du irocu
dans le savoir gue la‘psychanalyse désigne justement guand elle aborde
la lettre, vcilé~t—i1.pas ce qu'elle dessine ? Le drOle, c'est de cong~
tater comment la psychanalyse s'oblige en quelque sorte de son mouvement
méme & mécomnaltre le sens de ce que pourtant la lettre ait & la lebtre ,

c'est le cas de le dire ,de sa bouche1.quan& toutes ses interprétations
se résument a la jouissance . Entréila jouissangiﬁgt le savoir, ia let-
tre ferait le littoral, toub ga n'empBche pas que ce que j'ai dit de

1t Theonscient nous resbtant 14 ait quand méme la préoédencs, sans quoi

ce que j'avance n'aurait absolument aucun sens. Il reste & savoir com—
ment l'Inconscsient que Je dis 8tre effet de langage de ce qu'il en
suppose la structure comme nécessaire et suffisante, comment il commande
cette fonction de la lettre. Qu'elle 80it ingtrument propre & 1'inscrip-

tion du discours, ne la rend pas du tout imgro;re A4 servir 4 ce gue j'en
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fais, comme dans"l'Instance de la lettwe) par exemple, dont je

vous parlais tout. & ltheure, ou je 1'emploié & montrer le jeu de ce que
ltautre appellie ~Jean Tardieu~ le "mot pris pour un autre", voire e mot
pris par un autrey autrement dit la métaphore et la métonymie comme ef-
fets de la phrasef Ca symbolise donc.-aisément tous ses effets de signi-
fiant, mais ¢a n'impose rnullement gu'elle soit, elle, la lettre, dans ses e
fots méme, pour lesquels elle me sert d'instrument; gu'elle soit pri-
 maire.

- Ltexamen s'impose, noinsde cette primarité gui n'est mdme pas 2 SUDPO-—
ser, mals de ce gui du langage appelle le littoral au littéral, Rien de
que j'ai inscrit,d 1l'aide de lottres, des"Formations de ltineonseient'
pour le récupérer de ce dont Preud les formile, des énongés, plus sime
"plement des faits de- langage, rien ne:permet de confondre, comme il s'esi
.fait,,la lettre avec le signifiant. Ce que j'ai inscrit & 1l'aide de
de lettre des"Formations de 1'inconscienty n'antorise pas & fai- |

re de ls lettre un signifiant et & 'affecter, qui plus esgt, d'une pri-
marité au regard du signifiant. Un tel discours confusionnel n'a U
surgir que de celui, du discours qui m'importe : et justement il m! impor-
te 1& dans un autre discours que j'épingle le temps-wenu du discours
universitaire, soit . je 1'ai sculigné assez depuis um an et demi, Jje pense,
solt du saveir mis en usage & partir du semblant. Le moindre sentiment
de 1l'expérience & quoi je warle, ne peut se situer que A'un autre discours
que de celui-ka. J'eus di le garder, le produit de ce discours que Jje ne
désigne pas plus, sans ltavouer, de moi. On me 1'a épargné,; Dieu merci,
N'empéche gu'a m'imporier au sens que j'ai dit tout A 1theurey on m'im~
portune ! 5i jlavais trouvé recevables les modéles gue PFreud articule
dans une Esguisse d&'ol décrire le fraysge, 1le forage de routes impré-
cises, je n'en aurais pas pour autant prisz la mdtaphore de 1'écriture.
Bt justement c'est sur ce point pricis que je ne la trouve pas re-
cevable. L'écriture n'est pas 1'impression, n'en déplaise & btout oce qui
g'est falt comme bla-blasur le fameux “underbleck. Que je tire parti de
la lettre appélée 52 eme, clest d'y lire ce que Preud ne pouvaii gu ' =
noncer sous le terme qu'il forge du W-2 ¢ ¥ahrnehmung Zeichen, et de re-

pérer que c'est ce qu'il pouvait trouver de plus proche du signifiant
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é_;a date ol Saussure ne l'avait pas encore.remis au jour,ce fameux
signifiant, qui date quand méme pas de lui, puisqu'il date des Stofeiens.
Que Freud 1l'écrive la de deux lettres, comme moi d'ailleurs je ne 1l'éoris
gue d’uné9 ca né vrouve en rien gue la lettre soit yrimaire.

Je vais donc essayer TOUD VOUS aujourdthui d'indiguer le vif de ce
qui me paralt produire la lettrecomme conséquence, et du langage préci~
sement de ce gue je dis que 1l'habhite qui parle. J'en emprunterais les
traits 4 ce que d'une économie de langage permét de desgsiner ce que prd~
mewt & mon idée que LITUFRATURE peut-8tre est en train de virver & LITU-
RATERRY, W'allsz pas vous &ionner de m‘§ volr procéder d'une démonstram
tion littéraire puisque c'est 13 marcher du méme pas dont la question
élle—mﬁme glavance . On pourra peut-8itre y voir s'affirmer ce que peud
8tre une telle démonstration que j'appelie littéraire. Je suis toujours
un peu au bord j pourquoi pas, celte fois-ci,m'y lancer. Je reviens d'un
voyage que j'attendais de faire au Japon, de ce que d'un premier- d'un
premier voyage- j'avais éprouvé de littoral. On peut m'entendre de ce
que j‘aildit tout & Ltheure de 1''"Umwelt" que j'ai répudié justement de
¢ga : de rendre le voyage impossible, ce qui, si vous suivez mes formules,
serait assuwrer son Réel. Seulement voild, c'est prématuré : c'est le

- départ que ¢a rend impossible, sauf & chanbter :"Partons ! Partons ! Ca
se fait dtailleurs bsaucoup ! Je ne noteral gu'un moment de ce voyage,
celui gu'il se trouve gue j'ai recueilli de quoi T .'une route nouvelle
qutil s'est trouvé gue j'ail prise simplement de ceci que la premidre
foig ol 'y suis allé , elle était simplement interdite. I1 faut que
jtavous que ga ne fut pas & l'aller, le long du cercle afctique quss
trace cette route'pour 1tavion, que je fis lecture de quoi 7 De ce gue
je voyais de la plaine sibériemne. Je suis en train de vous faire un
essai de “"sibéridtique"! Cet essai n'aurait pas vu le jour si la mé-
fiance des Soviébiques —c'était pas pour moi, c'était pour les avions -
m'aveit laissé voir les industries; les installations militaires qui
font le prix de la Sibérie. Mais enfin cette méfisnce, c'est 13 une

~condiftion que nous apprellerons accidentelle, pourquoi méme pas”occiden—
telle) si 1'on y met de l'occire un peu ! L'amoncellement du sud sibé-

rien, c'est ga qui nous pend au nez. La seule condition décisive est
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ici la condition du littoral. Justemen@ pour moi, parcevque je suois
un petit peu dur de la feuille, elle n'a jéué Qu'au retour, d!'&tre lit-
térallment ce que le Japon ds sa letire m'ait sans doute fait ce potit
neu txoﬁ de chatouillement, qui est juste ce gu'il faut pour que Je le
ressentes Je dis que je le ressens, parce gue bien sir pour le repérer,
pour le prévoir, jlavais déja fait ga dieci quand je vous ai parlé un petit
peu de la langue japounaise, de ce qui, cette langue, proprement la faits
: je vors 1'n1 d4£34 dit, -
cltest 1'éeriture, Il a fallu sans doute pour ga, pour ce pebit peu trop,
il a fallu gue ce qu'on appél&e 1tart représente gquelque chose. Ca tiend
dans le faii de ce quela peinpture japonaise y démontre de son mariage &
la lettre,et tris précisement sous la forme de la calligraphie. Ca me
fascine cos choses gqui pendent -kekémono, c'est comme ¢a que ga se jas-
pine -~ ¢s8s choses qui pendent'aux murs de Hout musée la-bas portant ins-
orite des caractéres,chinois de formation, que je sals un peu, trés peu,
mais qui, si peu que je les mche, me permettent de mesurer ce gui s'en
élide dans la cursive oii le singulier de la main écrase l'universel,
soit proprement ce gue je vous aprrends ne ‘valoir que du signifiant-je
vous le rappelle : un trait toujours vertical. Cl'est toujours vrai s'il
n'y a pas-de trait. Donc, dans la cursive, 1le caractére,je l'y retrouve
pas parce que je suis novice, mais c'est pas l'important. Car ce que
jtappelle ce singulier peut appuyer une forme plus ferne. Lt'important,
clest ce qu'il y ajoutes c'est une dimension ol encore comme je vous al
appris & jouer de ¢a, une"demansiod; la ol demsure ce gue je vous al
introduit 4'un mot que j'écris pour m'amuser: le "papeludun®, C'est la
"ditmention” dont vous savez qu'elle me permet ~je vais pas vous redire
tout ¢a... du petit jeu des mathématiques, de Peano,.,etc.qét de la
fagon domt il faut gque ¥Frege s'y preane pour réduire la série des nome
Preg "naturels" & la logique - delle donc dont j'instaure le sujet dans
ce que je vais appeler aujourd'hui encore puisque Jje fais de la litté-
rature et que je suis gai —vous allez le recomnaltre- je l'éeris sous
une autre forme gqui esgt celle~ci : "le Hun en peluce'. Ca sert beaucoup.
Ca ge met a‘la place de ce que j'appelle Y1'achose" avec un grand A et
¢a la bouche du petit a. C'est peut-&tre pas per hasard qu'il peut se
réduire comme ga, comme je le désigne, 2 une lettre. Au niveau de la

calligraphie, c'est ce qui fait ll'enjeun d'un pari, d'un pari, mals
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lequel ? D'un pari qui se gagne zvec de I‘anra et du pinceau.

Voila, c'eat comme g¢ga gu'inmvinciblement m'apparut dans une circons-
tance qui est & y retenir, a4 savoir d'entre les nuages, m'apparut le
ruissellement qui est seule trace & apparaitre y opérer plus encore que
d'en indiquer le relief , sous cetie latitude, de oce qu'on appelle la
plaine sibérienne, plaine vraiment désolée au sens propre d'aucune végeé-
tation, mis de reflets, reflets de ce ruissellement, lesquels poussent 3
l'cntre ce qui n'en miroite pas. Qu'est-ce gue c'est que ¢a , le ruissel~
lement 7 0'est un bouguet. Ca fait bouquet ¢ cfest ce qutaillleurs jlai
digtingué au trait premier et de ce qui l'efface. Je 1'ai dit, en son

temps, & propog du trait unaire @ c'est de l'effacement du trait que se
3 prop

désigne le sujet. Ca se margue donec en deux temps, pour ce que s'y distingue

ce gl v est rature. ILitura...lituraterre, rature d'avcune trace guine soit

gue . d'avant, c'est ce qui fait terre du littoral. Liturature : c'es?®

du littéral. La reproduire,cette rature, c'est reproduire cette meitie
dont le sujet subsiste. Ceux gui sont 14 depuis un bout de temps doivent
se souvenir de ce gu'un jour j'ai fait récit des aventures d'une moitié
de poulet. Froduire la rature seule, définitive, c'est ¢a l'exploit de

la calligraphie., Vous pouvez toujours essayer de faire simplement —ce

que je vous al pas falit, parce que je la raterai : d'abord parce que j'al
pas de pinceau —essayer de faire cette barre horizontale qui se trace de
gauche A droite pour figurer d'un trait "1'Un unaire" comme caractere.
Franchement vous mettr-z trés longtemps & trouver de quelle rature c¢a
 slattrjue et A& quel suspens ga s'arréte, de sorte que ce que vous ferez
sera lamentable : o'est sans espoir pour un occidenté. Il y faut un train
différent qui ne s'attrape qu'd se déitacher da quol que ce soit qui vous
raye. Lntre centre et absence, entre savoir et joulissance, il y a litvto-
ral gui ne vire au littéral qu'd ce que ce virage vous puiggiss le pren-
dre le méme & toubl instant. C'est de ¢a seulement gue vous pouves VOUS
tenir pour agent qui le soutiemne. Ce gqui se révéle de ma viesion du ruls-
sellement & ce gqui domine la rature; c'eat gu'd se produire d'entre les
nuages, elle se conjugue 4 sza source — et o'est bien aux nudes qu'iris—
tophane me héle - de tvouver ce qu'il en est du signifiant, soit le sem~

blant par excellence. Bt clest de sa rupbure gulen pleut cet effet,
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encore faut-il préciser qu‘il.y était matiére 5 suspension. Il faut

vous dire que la peinture Japonaise dbni tout & ltheure Jje vous ai dit
gu'elle s'entremfle si bien de calligraphie, elle en regorge ot que 1a 1
nuage, 1l n'y mangue pas.Clest de 1a ol jlétais A& cette heure gue j'ai
vraiment bien compris guelle fonction avallt ces nuages, ces nuages d'or
Cqui 1ittéral ment bouchent, cachent toute une pariie des scénes, dans

des 1 sux, des lieux qui sont des choses qui se déroulent dans un autre

1l

- Celies-l&, on les appelié "makémonc! - qui présidentd la.répartition
des petites scénes. Pourguoi ? Comment se peut-il gque ces gens,qul sa-~
vent dessiner, éprouvent~ils le besoin de les entreméler de ces amas

de nuages, si ce n'est précidement que clest ¢a qui y introduit la di-
mengion du gignifiant ? DLa 'ledtre,qui fait rature,s'y distingue d'étre
rupture donc du semblant qui dissout ce qui faigait forme, rhénoméne,
météore : clest ¢a- je vous llai déja dit- que la science -opére, an dé—
part, de la fagon la plus sensible sur des formes perceptibles. Mals du
méme coup, ¢a doit &tre aussi que ce soit en congédier ce qui de cette

- rupture ferait jouissance, c¢lest-a-dire d'en dissiper ce qu'elle sou-
tient de cette hypothédse, pour m'exprimer ainsi de la Joulssance, gqui
fait le monde en somme ; car 1'idée de monde,; c'est ¢a : penser qu'il
soit fait de pulsions telles qu*aussi bien s'en figure le vide. Lh biemn,
ce gqui de jJouissance s'évogue &4 ce Que se rompe un semblant, voild ce
qui ,dang le Réel ~clest 1a le point important — dans le Réel, se présente
. comme ravinement. Clest 14 vous définir par quoi l'écriturs peul &tre
dite dans le Réel le ravinement du signifié; soit ce qui a plu du sem-
blant en tant que c'est ga qui fait le signifié. L'écriture ne décalque
pag le signifiant,” elle n'y remonte qu'd prendre nom, mais exactement

de la méme fagon que ga arrive & toute chose gue vient & dénommer la
batterie gignifiante aprés qu'elle lesa dénombrés. Bien entendu, comne
je'ne suis pas sir gue tout mon discours s'entende, il va falleir quand
méme que je fasse épingle d'une-opposition : l'écriture, la lettre, c'est
dans le Réel et le signifiant dans le Symbolique. Comme ¢a, ga pourra
faire pour vous ritournelle! Bon.

J'en reviens 3 un moment plus tard dang l'avion. On va agvancer un peu ¢

je vous al dit que c¢'était au voyage de retour, Alors la, clest ga qui
q-_ . ;}D_ ? q

=



-1i-

est frappant, c'est de les voir apparaltre 31l ¥ a d'autres traces
qu'ton voit se soutenir en isobares, elles, des trmoes strenent qui sont

de 1l'ordre d'un remblai, enfin en gros,isobares, ¢a les fait normales
comme celles gui sont. l'aprui supréme du relief dont se marquent les
courbes. La d'ol j'étais, c'étalt trds elair.Jt'avais dé3jd vu A Osaka com-
ment les autoroutes paraissent descendre du ciel: il n'y n querdela qu!
elles ont pu se poser comme ¢a les unes au—dessus des autres. I1 ¥ a une
certaine architecture japonaise, 1n plus moderne, gui sait irés bien re~
trouver l'amcienne. L'architecture. japonaise, ¢a consiste essentielle-
ment dans le battement d'une aile dloiseau. Ca m'a aidé & comprendre : de
de voir tout de suite gue le plus court chemin d'un point & un autre ne
gerait jamais montré 3 persomne s'il ¥y avait pas le nuage gul caxrément
prend l'aspect d'une route. Jamais personne ne suit la lisne-dxolte:

ni 1'homme, ni ltamibe, nl la mouchey, ni la branche, ni rien du tout .

Lux derniégres nouvelles,on sait que le trait de lumidre non plus .

Clegt tout & Ffait soiidaire de la courbure universelle. La droite la-
dedans, ¢a  inscrit tout de méme quelque chose : ¢a inscrit la distance,
et la distance qu'ont faite les lois de Wewton, ¢a n'est absolument rien
gu'lun facteur effectif d'ume dynamique que j'appellerai de cascade.
C'est ce gqui fait que tout ce qui cholt suit une parabole. Donc, il n'y
a de droite gue de l'éeriture,ni d'arpentage que du ciel. Ef ce sont
1l'un et 1'autre en tant gque tels, pour sgouterir la droite, ce sont arte-
facts & n'habiter que le langage. Il faudrait guand méme pas 1l'oublier 3
notre science n'est opirante gque d'un ruissellement de petites lettres

- et de grapyhiques combinés. "Sous le pont ﬁirabeauﬁ.,, coule la scéne...
primitive., C'est une soéne telle, ne 1l'oubliez pas, 3 relire Freud, gue
peut y battre le V romain de 1'heure ¢ing -c'esﬁidans l'Hoﬁme aux loups -:
ais sussi qu'on n'en jouit pas, ctest le malheurAzﬂimterprétationa Que
le sympidme institue l'ordre dont s'avére notre politique; clegt 14 le
pas qu'elle a franchi. Il implique d'autre part que tout ce gui s'arti-
cule de cet ordre goit passible d'interprétation. C'est pourquoi on a
bien raison de nettre la psychanalyse au chef de la politique. Bt cecl

- pourrait n'étre pas de tout repos pour ce qui est de la politique et

pour fout ce qui s'y Tail, si la psychanalyse s'avérait plus avertie !
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11 sufflralt done peut~&tre gue pour mettre notre esp01r ‘allleurs,
ce gque font les llbtufﬂt@ﬂsz il suiflralt ‘dond que de 1l'écriture nous
tirions un autre parti gue de tribunes ou de tribunal pour gu'y jouent
dtautres paroles & nous en faire nous-mémeg, & nous en faire le tribut.
Je 1'ai dit-et je ne 1l'oublie jémaisfqu‘il n'y a pas de métalahfage, que
toute logique est faussée de preﬁdre:départ_du langage~chiet comme ime
manguablement elle le falt jusqﬁ*é ce jour. Il n'y a donc pas de méta~’
langage, mais lt'écrit qui-se fabrigque du langage pourrait peut-&ire
8tre matériel de force & ce que siy changent nos propes. Je ne volis pas
Atantre espoir pour ceux qul actuellement fcerivent.®Bst-il possible en som—
me du littoral de constituer tel discours gul se caractérise; comme j'en'
pose la question celie anndée, de ne pas s'émettre du semblant T Clest
gvidemment lz gquestion qu'ils se proposent dans la littérature dite
"dfayant-garde"; laguelle elle~néme est un faif de littoral, et donc ne
gse soubient pas du semblant, maig pour autant ﬁe prouve rien, sinon &
montrer la cassure gue seul un discours peut produire ~j'ai dit produire ,
metitre en avant avee 1‘effétfde production, c'est le schéma de mes qua-
dripodes de l'année dernicre. Ce a quol semble prétendre une littéra~-
turse en cette condition, clest ce que j'épingle de™lituratterrir®s c'est
de z'ordonner d'un mouvement gulelle appells scientifique. &Y en effet
dans 1z science l1l'éoriiure a fait merveille i et cette merveille n'est
pas prés de sze tarir. Cependant la sc1ence vhysicue se trouve ocu va sge
trouver ramenée A la considération du symptime, dans les faits,par la
pollution - 11 y a des gens, des scientifiques, qui ¥y sont gensibles —pax
la poliution de ce que du terrestre on appelle,zans plus de critique, en-
vironnement. Clest 1'idée d'Uexkiill : 1'Umwelt , mals béhaviouriste,
clest-a-dire complétement crétiniséel

Pour Mituratterrir moi-méme, je vais repartir de cet effet dams lc rovi-

nement - c'est une image certes, mais d'aucune métaphore : 1'écriture
est ce ravinement. Ce que jYai éorit lé y est compris, et guand je parle
de jouissance, J'invoque 1égi§imemenﬁ ce gque j'accumile d'auditoire, et
pas moins naturellement ce dont Je me prive. Ca m'ocoupe, volre afflu-—
ence! Le Tnvinement, je 1l'ai préparé. Qu'il y ait inclus dans la langue
Japonaise -c'lest 13 gue Jje r prends- un effet d'écriture, 1ll'important,
ctest ce qui s'y offre comme ressource de faire exemple a"litturaterrir’.

L'important, c'est que 1'effet de lt'éeriture reste attaché & 1'écriture,
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fque oe qul est povteur de l‘eflet d'ecrlture 7 501t une ecrlture
speclallsee, en cccl qu en Japonals oette ecrlture speclallsee Tuisse

se llre de deux prononclhtlons différentes 3 _

~ en”onicmi Je suis pas la en train de vous jeter de la poudfe aux yeux -

3 T

“oniomily c'est ccmme Ga que ga sfappelle, ctest sa yronenciation en ca~
ractéres, en oar@cteres, ca se pfononce comme tei distinc%ément,
-—'en“kbuniomig de la fagon dont g¢a se dit en;jaéonaisg'cé éﬁe le caractare
veut dire. Voﬁsjallez naturellement vous foutre dedans, c'est-3-dire que,
‘sous prétexte due le caractére est 1ettre, vous allez croire que je sufis
“en train de dire que dans le - japonﬁis les épaves du sgignifiant courent
‘gur le fleuve du signifié. Clest la lettre, et ndﬁ pas le signe,qui ici
‘falt appui 31#n1flant9 mais comme n Timporte qu01 d‘autre, 3 suivre la

101 de métaphore dhnt Jrai rappele ces derniers tenqu?/qgi:ﬁ=lt l'essence
du 1angage. C‘est tougours d'allleurs de la ou il eat, ,oe langa969 du

. dlscwursg qu 11 prend qu01que ce #2it au fllet du 31gn1f1mnt et done
'l'ecr1ture elle—-meme° 5eu1ement voilad, elle est pronue “de la & la fone—
tion d'un referent aussl esaentlul de toute chose, et c'est ga gui che ange
le statut du sujet. C'est par 1a qu'il s' appule sur un‘olelnconstelle, et
) ﬁon éeulement sur le trait ﬁnaire , bour _8on identifiaafioﬁ.fqndamene
tale‘,Eh blep,guvtement 11 ¥ er 4, trqpn Trop d'anpu1s9 c'est la méme que
de n! en pas avoir. C‘est ﬁour ga qu'il nrend appul allléars3 sur le "iu'.
Clest qu'en Japong1sg on voit toutes les formes grammatlcalesrpour le
moindre enon099 pour dire quelque chnse, conne. ga; n 1mporte quei, il ¥

a des manidres plus ou moinsg polies de le dlre selon la Fagon deht je
Ltimpligue dans le "tu". Je 1‘1m;11que si je suis gaponams" gi Je ne

suis pas japonais, je nelefais pf,,s° “Fous pouvesz ev1demment ayprendre cOmneE
tout le monde :quand vous saurez,-vous verrez qug o est suget aux varie-
tions dans 1'éncncé, qui sont des variaticns de politGSSew@us aurez appris
guelque chose, Tous aurez apyris qu'en japonais, 1a, verlte renforce la
structure de fiction gue i'y danote Justement d'y agouter les loig de
1a polltesse. Singuliérement ga semble porter le resu%tat ge ce gu il
n'y ait rien 3 défendre du refoulement,-puisque 1le refoulé lui-méme trou-
ve. 2 se loger de cetle référence‘é la lettre. Bn d'autres'termes, le st~
jet est divisé comme partout par le 1ang&ge, mals un des ces reglstres
peut se matisfaire de la reLerence a l'écriture, et 1'avtre de 1'exercise

de la- gar0¢e.0‘est sans doute ce guina domns 3 mon cher ami Rolamnd Berthes
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ce sentiment éﬁivré que de toutes ces bonnes maniéfes; le sujet Japonais

‘ne fait en bloc rien. Du moins est-ce ce qu'il dit dans un livre qﬁe Je

vous recommande : "1'Empire des Signes™, qu'iliintitule ga, Dansg les titres,
on fait des termes souvent un usagse impropre; on fait ¢a pour les éditeurs.
Ce qu'il veut dire évidemment, c'est 1'empire des semblants. I1 suffit de
lire le texte pour s'en apercevoif. Eh ben, le Jjaponals du commun, m'aat-on
dit, la trouve mauvaise. Clest du moins ce gue j'ai entendu li~bas, Bt en -
effet, quelque excellent que soit le livre Qu'ait éerit Barthes, Je 1lui
cpposeral ce que je dis aujourd'hui, & savolr que rien n'est plus digtinet

du vide creusé par 1'écriture que le semblant, en ceci d'abord qu'il est le
premier de mes godets préts toujours 2 faire accusillir la jouiésance ou

tout au moins & 1'invoquer de son artifice, D'aprés nos habitudes, rien ne
communique moins de sol qu'un tel sujet qui en fin de compte ne. cache rien,
qui n'a qu'3 nous manipuler. 6'S$tait pour moi un délice, car en fin de compte,
j'adore ca... Vous &tes un éldment, enire autres, du cérémonial ol le sujet ,
se compose justement de pouvoir se décomposer. Le "Bunraku", j'ai été le
revolr 13-bas, oh bien, le "Bunraku", c'est 13 son ressort : il fait voir 1a
structure toute ordinaire pour ceux & qui elle donne leurs moeurs elles-
nemes. Aussi bien, comme au Bunraku, tout ce gqui se dit dans une conversation
Japonaise pourrait-il aussi bien &tre Ju par un récitant. C'est 14 ce qui a
all soulager Barthes, Le Japon eést 1'endroit oh il est le plus naturel de se
soutenir d'une interprite qui aurait aussi bien pu &tre un; on est tout & fait
4 1'aise, on DPeut se doubler d'une interpréte, ca ne nécessite en aucuh cas
d'interprétation! Vous vous rendez compte, c'est formidaﬁlei le japonais,
c'est la traduction perpétuelle des faits de langage. Ce que j'aime, c'est
que 12 seule communication gque j'y ai sue hors les Européens, bien sir, avec
lesquels Je sais m'entendre sslon notre malentendu habituel, c'est une
commmication scientifique, J'ai &té voir un éminent biclogistey la politesse
Japonaise, g2 1'2 poussé & me démontrer ses travaux naturellement 13 ol ca

se fait: au tableau noir! Le fait gue, faute d'informations, Je n'y compris
rien, n'empeche nullement ce qu'il a derit, ses formules, d'&tre entitrement
valables, valables pour les molécules dont mes descendants se'feront sujets,
sans que j'ale Jamals eu &4 savolr comment je leur transmetirals, cs qui
rendait vraisemblable que, moi, Je me classe parmi les '

Une ascése de 1'écriture, ga n'ote rien des avantages que nous pouvons
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prenare de la critlque littdraire,

Ca me senmble, pour fermer la boucle sur quelque chose de plus cohérent
en raison de ce que j'2i dd3h avancé, ¢a me semble he pouvolr passer qu's
rejoindre ce "c'est éerit” inmpossible dont s'instaurers peut-ebtre un Jour

le rapport sexusl,

o000




